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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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Сорбонна и росая ')• 



(1717 — 1747 гг.). 

(Перевелъ I. Ю. Шр.)- 



ГЛАВА I. 

Записка, представленная въ Сорбонну по вопросу о 
соединен1и церквей. 

ТягогЬше Москвы къ Западу. — Пребываше Петра I въ Париж1> въ 1717 г.— 
Планы его относительно церковной реформа. — Русское духовенство по 
словамъ Посошкова. — Два русскихь посольства въ РимЬ. —Двойствен- 
ность Петра. — Вн'Ьшн1я сношешя его сь католиками. — Политика папь. — 
Они настаиваютъ на свободЬ церкви. — Россия покидаетъ оффигаальный 
проектъ о свобод Ь. — Сорбонна ^въ 1717 г.— -Нам'1,рен1Я ея относительно 
Росс1и. — Визитъ Петра въ Сорбонну. — Описанхе этого д'Ьла въ дневник-^ 
царя. — Описаше того же д-Ьла со[>бонскими учеными,— Содержан1е сор- 
бонской записки, не^признаваемой католиками и отвергаемой Бюддэ. — 
11осл1.днее толкован1е этой записки. 

[1РЪ духовный обладаетъ своими собственными 
законами притяженгя. За исключен1емъ слу- 
чаевъ добровольнаго отчужден1я, духъ про- 
гресса толкаетъ отсталые илрг варварскхе на- 
рода къ т'Ьмъ центрамъ цнвилизац1и, гд-Ъ торговля раг- 
внЕ^егъ промышленность, гд-Ь науки соперничаютъ съ 
искусствами. гдЬ челов'&къ, наконецъ, является какъ 
бы влаетотелемъ природы. 

Подобное явлен1е совершилось въ древнемъ Москов- 
скомъ государстве, которое, несмотря на свой полуаз1атск1Й 




*} Мы сочли необхо1::мт1мъ опустить или смягчить все то, въ чемь 
проявились спешалькс ^-сшя уб'1>жден1я автора или его арайяе 

нетерпимое отношен!-:; .. и.зму. Рго. 

гникъ Всем1рнгЛ 1: 1 
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К*|Щ«1^|^к ;:. л.^;^ '^'= » ^*^*' ьгч\^:ь:12« ^^^«^^ ^огда, Окруженное 

^^« -. :.<• ^.« Г ;'Г"^кь'*ечвн"осц«, Яитва, Польша, оно 

,»^|«««,к.« — -:;;;/;;^,„„^,еилъ няи Шевъ, который, 

*^Г1*1^- - ,^ 1к Ъ.п>,ч. ооединллся съ Византхей, или Москву, 

*и^1»г^ ..^ч.^,;и^ Н^оги приближало къ средней Азш. 

•^' ^У*|*:<'н:о .>п> кь псточепку св^та ускорялось по м^р^ 

к&кк САМО время устраняло къ тому препятотвхя, и Рос- 

*^ ^ 1ДЛ11» длила отвоевать принадлежащее ей посреди евро- 

^Лалкпхт* 1'ооударствъ м^Ьсто, лишь только „жел-Ьзная рука" 

**ал^з1С11Л» ооновавхе въ осушенной отъ болотъ Ингрхп столиц-Ь, 

*!лд1В*встт*\'Ю1двй соперничать по красот'Ь и блеску съ самыми 

^0'14етнммп городами обоихъ полушархй. Двигаясь по вол- 

^П' Не1*Ы, гордо опоясанной гравитными набережными, тор- 

-^цлй тотчасъ же вступила на новый, открытый для ея д'Ь- 

^.|*1!ЛЬЕ10сти путь. По новому же пути вскор'Ь посл-Ьдовала и 

01>л1ПП1ка. Второе путешествхе царя Петра Алексеевича за гра- 

цапу вызывалось государственными ц-Ълями ^). 

Уже въ 1698 г. онъ совершилъ путешествхе по Европ-Ь и 
ц^ ^^ос11ТI1дъ Францш, политика коей въ дух*Ь Польши и Во- 
стика не совпадала съ его собственной. Со смертью Людо- 
»шка XI \' воспоминавхе объ этихъ разноглас1яхъ сошло съ 
внмъ вмЁст-Ь въ могилу, и н'Ьсколько л'Ьтъ спустя Петръ 
пр11ка;тлъ предупредить герцога Орлеанскаго о предпола- 
глемо^гь имъ путешеств1и. Это случилось въ 1717 г. Версаль- 
скому двору не особенно п^эхятно было оказывать гостепрхим- 
отво сопй2^нику Георга I, короля англхйскаго, но благоразумхе 
заставлягю казаться любезнымъ, и вотъ почему представи- 
тель ца]1я, ведш1Й переговоры, былъ уполномоченъ довести 
до св'Ьд-Ьн1Я своего монарха о томъ, что онъ будетъ во 
<^1>раг7цга желаннымъ гостемъ. Такимъ образомъ, случилось 
1троисшеств1е, почти невероятное до сего времени, — на фран- 
цузскую землю впервые должна была вступить нога Москов- 
спаго царя, достойнаго сосредоточить на себЪ внпманхе в^Ьтрен- 
И1ахь жозяевъ. Военная слава, соединенная съ именемъ героя 
.^1 1рлтавы'*, поб-Ьды на Балтхйскомъ мор-Ь, сЬверный союзъ, были 
6л*^1."тлш,11ма д-Ьятями, связанными съ пмеиемь мона23ха, ра- 

М I'. Иолуденскш, осыовивающ1Йся по препмх иин^тиу на русскпхъ 
1ттйч»тк4».хь, утверждаетъ, что, по иоБЬйшим ь ^^.и^^1^доиа11^^Iмъ, и1^лью 
1Тутйи>ес1'«ь« царя было — заключ^ить союзь сь Ли^доникомь X^* и растор- 
гну (ь дрикественныя узы, сущесшоиаииия^мелслх ^РратцоЛ и Швецхей. 
^^^о^^ Л|кх. 1865 г., стр. 64). 
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ботавшаго топоромъ въ Саардам*Ь, построившаго на верфи 
въ Воронеж-Ь суда и вырывавшаго съ корнемъ всякое сопро- 
тивленхе своимъреформамъ. Въто время, какъ народныя массы 
высказывали при имени самодержца свой восторгъ, люди го- 
<5ударотвенные были озадачены важнымъ происшествгемъ: по 
иницхатив^ Петра — между Франщей, Пруссхей и Росс1ей быль 
заключенъ союзъ ^). 

Никогда политика не оставляетъ совершенно въ сторон-Ъ 
вопросовъ религюзныхъ. Даже путешествхе царя, съ последней 
точки зр-Ьнхя, заслуживаетъ внимав1я, благодаря одному 
олучаю, не прошедшему въ исторш безсл^дно. Д-Ьло касается 
<зношетй Петра съ Сорбонной. Ихъ необходимо включить въ 
обп^Ш составъ релипозныхъ реформъ въ Россш въ ХУШ в. 
и нельзя разсматривать отд'Ьльно отъ посл'Ьдстйдй, связан- 
ныхъ съ ними. 

Находясь во глав-Ь народа, в-Ьрованхя коего зачастую пе- 
реходили въ суев'Ьрхе, царь былъ слишкомъ гешаленъ для 
того, чтобы не уяснить себ-Ь всю важность религюзнаго эле- 
мента въ государственномъ организм-Ь. Если ему и приходи- 
лось часто не признавать власти церковной, онъ никогда не от- 
казывался извлечь изъ нея пользу для своихъ реформъ и 
сд-Ьлать изъ нея союзника для самодержавхя. Онъ сокрушилъ 
прежнюю 1ерарх1ю и зам-Ьнилъ ее синодомъ, со овЬтскимъ 
прокуроромъ. Т'Ьмъ не мен'Ье, справедливость требуетъ упо- 
мянуть о томъ, что, кажется, въ ум-Ь царя-преобразователя 
были проекты мен^е крутые, сл'Ьды которыхъ исторхя дол- 
жна попытаться обнаружить. Несомненно, что Петръ вте- 
чете долгихъ л-Ьтъ обдумывалъ серьезно реформу русской 
церкви. Онъ стремился не къ тому, чтобы вести за поводъ 
лошадь патр1арха въ Вербное воскресен1е, а т^мъ бол^е 
не хот-Ьлъ вид'Ьть на московскомъ престоле первосвященника, 
врод-Ь Никона, который, окруженный многочисленнымъ дво- 
ромъ, им'Ьлъ бы возможность защип1,ать независимость церкви, 
управлять богатыми монастырями и осл-Ьплять народъ блес- 
комъ своего велич1я. Но, съ другой стороны, Петръ живо со- 
знавалъ необходимость поднять умственный уровень духо- 
венства, образоваше котораго дМствительно заставляло же- 
лать многаго. Хотя Шевъ и обладалъ своей богословской шко- 
лой, а Москва славяно-греческой академаей, и н-Ьсколько 



^) Переговоры, начавшхеся въ Париж-Ь, оконч^ились въ Голландхи, и 
4-го августа 1*^17 г. въ Амстердаме былъ п одни санъдоговоръ тройствен- 
наго Союза, (соловьевъ, Псторхя Россхи, ХЛ'^П, стр. 77). 

1* 
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зам-Ьчательныхъ людей вышло изъ этихъ двухъ разсадниковъ. 
науки, т'Ьмъ не мен'Ьв громадное большинство духовенства. 
было ниже своего призватя. Какъ ни грустенъ этотъ фактъ^ 
но онъ удостов-Ьряется безпристрастнымъ свид'Ьтелемъ. Иванъ. 
Посошковъ, современникъ Петра, настолько любилъ свон> 
родину, что мало былъ оклоненъ къ высм-Ьиванш своихъ со- 
отечественниковъ. Т^мъ не мен-Ье у него вырывается прав- 
дивое признаше въ томъ, что въ смысл'Ь образован1я 
между деревенскимъ свяп^енникомъ и простымъ кресть- 
яниномъ очень мало разницы, — что оба они, согнувшись над> 
сохой, вымаливаютъ у обрабатываемой ими земли насущный 
хл^бъ и слишкомъ поглощены хозяйственными заботами, чтобы 
думать о наукахъ. Что же касается городского, бол^е обезпе- 
ченнаго духовенства, то, по словамъ Посошкова, оно по боль- 
шей части находилось на той же ступени образовашя,какъ и 
деревенское ^). При такомъ положен1и вещей, впредь не тер- 
пимомъ, весьма естественно, что подражательный гешй Петра, 
обратился къ Западу съ цЪлью отысканхя св'Ьточа знашй и 
образцовъ. 

Въ то время католическ1Я государства были окружены 
этимъ блескомъ, и это обстоятельство не могло не обратить 
его вниман1я на римскую церковь, 

Франц1я Людовика XIV, Польша Соб-Ьсскаго только не- 
давно покрыли себя славой на поляхъ сражешя, Итал1я и 
Испашя сохранили еще отпечатокъ прежняго величхя, ца- 
рица морей Венещя развевала въ далекихъ краяхъ флагъ 
св. Марка, кавалеры Мальт1Йскаго ордена справедливо гор- 
дились назвашемъ „страшилища" турокъ. Умъ наблюдатель- 
ный и серьезный долженъ былъ поразиться этимъ единствомъ^ 
в-Ьры, связывающимъ съ Римомъ всЬ упомянутыя государства. 

Если верить словамъ Сенъ-Симона, основывающагося въ. 
своихъ разсказахъ на признанхяхъ, сд-Ьланныхъ ему княземъ 
Куракинымъ, — былъ одинъ моментъ, когда въ ум'Ь царя ду- 
ховная реформа представлялась въ вид'Ь сближенхя съ рим- 
ской церковью. Проектъ, очевидно, не былъ вполн'Ь безкоры- 
стенъ, такъ какъ въ сущности покоился на практической 
задней мысли. Самымъ страстнымъ желашемъ царя было — 
вывести домъ Романовыхъ изъ одиночества и соединить его 
родственными узами съ влад'Ьтельными европейскими домами ,. 
въ особенности съ французскими и австр1йскими. 



') Посошковъ. Книга о б-Ьдности и богатств'Ь, стр. 24, 26, 29. 
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Соглашенхе съ Римомъ облегчала заключеше названныхъ 
союзовъ, при условш устранешя препятствхя, заключающагося 
въ различш в-Ьровангй. Въ силу одного только этого преиму- 
щества, вопросъ заслуживалъ изучвн1я. Съ этой ц'Ьлью 
юдинъ изъ русскихъ дворянъ былъ отправленъ въ папскую 
отолицу. Несмотря на неудовлетворительность рапортовъ по- 
сл'Ьдняго и незначительность усп-Ьха этой миссш, Петръ не палъ 
духомъ и съ обычнымъ своимъ упрямствомъ р-Ьшилъ пору- 
чить то же д-Ьло другому уполномоченному. Выборъ его оста- 
новился на Ворис'Ь Куракин-Ь *). 

Передъ московскимъ дипломатомъ раскрылись вс'Ь двери 
княжескихъ дворцовъ и министерскихъ кабинетовъ. Онъ им'Ьлъ 
возможность выяснить въ точности римск1я воззр'Ьнхя и су- 
дить о томъ, насколько они согласуются съ русскими требо- 
ван1ями. Посл-Ь трехл-Ьтняго пребываная на берегахъ Тибра, 
Куракинъ им-Ьлъ докладъ у царя, который, ъыслушавъ его, 
^,вздохнулъ, — говоритъ Сенъ-Симонъ, — говоря, что желаетъ 
^ыть хозяиномъ у себя дома, что н-Ьтъ основанхй водворять 
лицо выше себя и что никогда не думалъ переходить въ ка- 
толичество" ^). 

Я не хочу показаться см-Ьшнымъ подобно Оенъ-Симону 
и не в'Ьрю, чтобы Петръ им-Ьлъ нам'Ьренхе лично изменить 
чзвою релипю. Никогда в-Ьра не им'Ьла надъ его неукротимой 
природой настолько власти, чтобы подчинить ее требованхямъ 
правилъ нравственности, и была скорее докучливой привыч- 
кой или вялымъ уб'Ьждешемъ. 

Но въ этомъ гиганте, обладающемъ стальнымъ характе- 
ромъ, была странная двойственность: зачастую личность на- 
ходилась въ полномъ противор'Ьчш съ государственны мъ д'Ь- 
лтелемъ. Контрастъ этотъ, можетъ быть, былъ еще разитель- 



*) Воспоминанья Сеиъ-Симоиа^ 9, XVI, изд. Хашета. Князь Борисъ 
1Суракинъ былъ женатъ на сестр-Ь Евдокш Лопухиной, первой закон- 
ной жены Петра. Даже посл^ опалы Евдокхк онъ продолжалъ пользо- 
ваться расположен1емъ царя. Такъ какъ онъ лично принималъ деятель- 
ное участ1е въ переговорахъ съ Римомъ, то свид-Ьтельство его им^етъ 
■большую ц'Ьну. 

*) Князь Куракинъ отправился въ Римъ въ 1707 г. Оффищальной 
д^лью его посольства были переговоры о польскихъ д-Ьлахъ и защита 
интересовъ Августа П. Католики возлагали на нихъ некоторую на- 
дежду. О посольств-Ь Куракина см.: Тургеневъ, Шз^. Кпззхае топ. Л? 
СХЬУШ; ТЬешег. Мопитеп1;8 11)8*. де Кизвхе, п'314; Толстой. Римское 
католичество въ Россш, П, стр. Збб и сл^д.; Оиеггхег, ЪеШшг ш 8е1пеп 
Ве21е11ип§еп аи Ки881апй ипй Рекег Лет (хгоззеп, стр. 99. 
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н'Ье по отношешю къ релипозной тераимости. Стоитъ вспом- 
нить лишь подробности „собора пьяыицъ" ''), въ ко- 
торомъ патрхархъ и папа были выставлены въ смЬшномъ вид'Ь, 
и сравнить затЪмъ съ т-Ьми вн-Ьшними сношешями царя съ- 
католиками, совокупность коихъ, извлечеаныхъ изъ современ- 
ныхъ документовъ, должна быть разсмотрЪна зд^сь сразу. Ж 
дипломатическая переписка, изданная Тургеневымъ и Тейне- 
ромъ, и документы, почерпнутые изъ московскихъ архивовъ 
графомъ Толстымъ, объясняютъ въ этомъ случа'Ь основную^ 
мысль Петра. 

Оъ оамыхъ первыхъ л-Ьтъ своего царотвованхя и до конца, 
своей жизни онъ склонялся въ принцип-Ь къ религюзаой сво- 
бод-Ь католиковъ своего государства, побуждаемый къ тому 
важными причинами. Н-Ькоторые изъ иностранцевъ, среди 
коихъ выделяются Гордонъ '') и Змаевичъ ^), благодаря слу- 
чайностямъ войны разсЪянные въ стран-Ь поляки, даже со- 
средоточенные въ н'Ъкоторыхъ губерн1яхъ м'Ьстные жители 
принадлежали по религ1и къ этой церкви, интересы коей и 
права постоянно охранялись австр1йскимн и польскими ди- 
пломатами. Привлечь къ себ-Ь т-Ьхъ, кто былъ ему необходи- 
мымъ, при обезпечен1и свободы сов-Ьсти, похвастаться передъ- 
иностранными государствами предоставляемой свободой, въ. 
т-Ьхъ видахъ, чтобы посл^днхе стали на его точку зр^шя — 
вотъ на чемъ зиждилась оффищальная политика, которую 
царь будто бы преслЬдовалъ, и которой Петръ АлексЪевичъ 
неоднократно изм-Ьнялъ. Придавая в-Ьру лишь документамъ,, 

^ Русск. Древн. 1872 г. т. б, стр. 845, напечатали подлинные доку- 
менты, относяш;1еся къ этой сатурналхи. Документы эти написаны, боль- 
шей частью, рукой Петра и мнопе отмЬчены числами годовъ 1717 и 1718. 
Будучи занять судомъ надъ сыномъ, царь дЬятельно занимается избра- 
шемъ „князя-папы". Самый жалк1й пьяница считался лучшимъ канди- 
дат© мъ. 

') Патрикхй Гордонъ, шотландскаго пронсхожден1я, быль знамени- 
тымь генераломъ въ военной истор1н Росс1и. Будучи человЬкомъ глу» 
боко релипознымь, онъ, можно сказать, былъ основателемъ католиче- 
скаго прихода въ Москве. Петръ I, коему онъ оказалъ весьма валс- 
ныя услуги, плакалъ на его могил-Ь. Н^мецшй переводъ его воспоми- 
нан1й былъ изданъ Поссельтомъ и Оболенскимъ: Та^еЬисЬ Лез (депегаЬ 
Ра<;г1ск ОогЛоп. 8Ь.-Ре1ег8Ьоиг§. 

•) Адмиралъ Змаевичъ, славянинъ по происхожден1ю, былъ братомъ. 
зарскаго арх1епископа. Посл^ смерти Гордона, онъ по своему положе- 
шю очутился во глав-Ь католиковъ въ Россхи. Тейнеръ написалъ н'^- 
сколько статей, касающихся его личности, въ „Мопиг '^^ие& 

Ле Ки881е". 
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свобода католической церквп была въ дМствитедьнооти со- 
вершившимся фактомъ. Такимъ образомъ, кульмскхй падатиаъ, 
посланный изъ Польши, получаетъ въ 1704 г. дипломъ, обез- 
печиваюи;1Й ему вполн-Ь свободу в'Ьроиспов'Ьдашя на всемъ 
протяженш Имперхи ^). 12 декабря 1706 г. Петръ подписы- 
ваетъ въ Гродн-Ь привилегхю въ томъ же дух-Ь ^°). Име- 
немъ царя, Меншиковъ д^йствуетъ такимъ же . образомъ въ 
1706 г. "). Куракинъ *^), а послЬ него Рагузинскхй говорятъ 
въ РиЛ р'Ъчи, воодушевленныя т-Ьми же идеями. Къ тому же 
посланникамъ императора усердно внушается, что католи- 
камъ покровитель ствуютъ изъ-за дружбы къ ихъ монарху. 
Если политика царя была искусной, зато папская была от- 
м'Ъчена самымъ высокимъ благоразумхемъ. Так1я лица, какъ 
Поссевинъ и Вота, уже съ давнихъ временъ изучали вопросъ 
на м-Ьст^, причемъ ихъ безспорцая талантливость внушала 
дов-йрхе къ'^ихъ словамъ, а въ Рим-Ь было изв-Ьстно, ц'Ьною 
какихъ испытатй царство 1оанна IV обратилось въ имперхю 
Петра I. Въ прежнее время папы настаивали на томъ, 
чтобы цари присоединились къ европейской лиг'Ь противъ 
турокъ, знамя которыхъ, укр-Ьпленное на Босфор'Ь, соста- 
вляло для христ1анъ угрозу и вызовъ, — во время же цар- 
отвовашя Петра ихъ постоянной заботой было получить 
такую грамоту, которая давала бы католикамъ равноправность 
и свободу, за поручительствомъ царя передъ папою въ 
ихъ неприкосновенности. 



') Н18*. Ки881ае топ. II, СЫХ. Тургеневъ относить этотъ до- 
кументъ приблизительно въ 1718 г. Это ошибка, такъ какъ посланный 
Польши въ Росс1Ю говорить объ ней кульмскому епископу въ письм-Ь 
отъ 19 шля 1704. Смотри въ томъ же со^инеши П, СХЬЛТЦ. 

*'') Толстой. Рим. кат. I, стр. 137; Тейнеръ, Мопит. Н181ог. Л^ 310. 

") Тейнеръ, Мопиш. Шз!. № 311. 

") Въ одной изъ оффищальныхъ нотъ, по приказанхю Климента XI 
кардиналу Оттобуони 27 1юля 1720 г., высказано ясно: „тотъ же посолъ 
(Куракинъ) прибавилъ, что царь желаетъ доказать не только на сло- 
вахъ, но и на д':&л'Ь свое благорасположенхе къ его свят'Ьйшеству: сверхъ 
разр^шен1я про'Ьзда черезъ Москву миссюнерамъ, посылаемымъ изъ 
Рима въ Китай и друпя восточныя государства, сверхъ разр'6шен1Я на 
постройку въ Москве монастыря капуциновъ и другихъ католнческихъ 
церквей, и народныхъ школъ для о6учен1я юношества христ1анской 
в'Ьр^ и наукамъ, — далъ еще свое соизволеше на свободное испов^данае 
римско-католической релипи во всЬхъ своихъ обширныхъ влад'Ьнхяхъ"- 
Библютека Корсани въ Рим^, Л* 188. Метопа рег пп сауаИеге Мозсоу11:а 
а Уепегха. 



в ВЪСТКЙКЪ ВСЕШРНОЙ НСТОР1Й, 

Достаточно привести одинъ документъ, къ тому же весьма 
важный, такъ какъ въ немъ указана римская политина за 
н-Ьсколько л^тъ, а им'енно депешу кардинала Паулуччи отъ 
17 мая 1717 г. нунцхю Бентиволю въ Париж-Ь, чтобы ясно 
представить р'Ьшительную ц-Ьль. къ коей направлены были 
всЬ стрем летя свят-Ьйшаго престола '^). 

Неизб'Ьжно поэтому является вопрооъ: почему свобода, 
о которой хлопотали об-Ь стороны, не была разр-Ьшена подъ 
именемъ хартш, выданной на имя папы? Вина въ томъ Петра. 
Онъ старался оттянуть время на приведете въ исполненхе 
неоднократно повторяамыхъ об-Ьщанхй, въ т-Ьхъ видахъ, чтобы 
возможно дольше пользоваться преимупхествами своего поло- 
жешя и обезпечить себ-Ъ сод^йствхе папъ въ особенности въ 
польскихъ д'Ълахъ. Соглашен1е, наконецъ, должно было посл-Ь- 
довать, у графа Рагузинскаго были въ рукахъ вс'Ь нужные 
документы, какъ вд]эугъ кончина Климента XI создала новое 
препятствхе. Его зам-Ьститель Иннокентш XIII не сп'Ьшилъ 
завязать вновь прерванные переговоры, русское правительство 
было радо тянуть таковые, такимъ образомъ проектъ согла- 
шешя улетучился... Поздн'Ье Петръ приказалъ собрать св'Ь- 
д'Ьн1я о кардиналахъ, покровитвльствуюш;ихъ разнымъ на- 
ц1ямъ, а также объ услов1яхъ, при которыхъ можно было бы 
заручиться однимъ изъ нихъ для русскаго народа. ВсЬ эти 
начинашя не им-Ьли посл-Ьдстихй ^^). 

Многхя горяч1я головы, основываясь на упомянутыхъ по- 
ручен1яхъ, думали найти въ нихъ предварительныя указашя 
для предполагаемаго сближевхя. Во время своего перваго путеше- 
СТВ1Я, Петръ сид'Ьлъ за хезуитской трапезой въ ВЬи-Ъ. Грод- 
ненское свидаше его съ Вота носило отпечатокъ задушевности; 
съ его разр-Ьшетя воздвигалась въ Москве каменная цер- 
ковь '*'); зезуитская коллег1я въ томъ же город'Ь процв-Ьтала, 



') Ш8Ь. Киззхае топ., И, СХЬУШ. 

^*) Толстой, Римск. Катол., II, стр. 355 и слЬд. Докумонть, нзъ ко- 
тораго почерпнуты эти подробности, представляв гь из ь ('0*')Я замЬтку объ 
отношвн1яхъ Петра I съ Иннокент1вмгэ XII и Климоимпи, XI, соста- 
вленную по бумагамъ, хранящимся въ московском ь архииЬ. 

") Тутъ-то можно себ'Ь представить, на^чсолглсо гр/ьфь '1'олстой: то- 
ченъ. Онь сомн'Ьвается, чтобгл царь дал'ь сиоо гог пм'!»} иа мог-тройку ка- 
менной церкви и направляеть читаюля къ (У1\). Ии „1)|аг1и11|" Го|)дона, 
ыапечатаынаго Поссельтомъ. Межлу тЬмь лом. ;гп> мЬ'-ю: Л1 < \У1г ипкег- 
\7е^8 (116 8Ьгаззе ипзегег К1гсЬе кашеп, яргаои 'ц;\1 иц\ М/1,)МйМи, г1аг(1Ьог, 
Лаяч 816 ипз (11в Ег1аиЬтз §еЬеп тдсЬ^.е, ипн«г (|'|Ым.-)м1'1ч V^^и Н\Мп яи1- 
' гиЪанеа, \17е1сЬе8 81е §п'й,^щзЬ Ъе'т^Ии}^^:. ип)\>чя '(-р^ыи, ирииш.оття 
Толстымъ, не касается этого предмета. Рмм«)., 1»;|/,, П, > ^^^ ) .V»». 
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какъ никогда, Пражская же раскрыла свои двери молодымъ 
русскимъ, посылаемымъ туда царемъ, который къ тому же 
приказалъ перевести на русскхй языкъ труды П. Скарги, 
касаюпдеся жизнеописатя святыхъ. 

Совокупность этихъ фактовъ, въ связи съ примири- 
тельной р-Ьчью властелинаиего^министровъ, и общей ихъсимпа- 
Т1ей къ Западу, могли ввести людей постороннихъвъ заблужден1в. 
Лица, знаюпця очень хорошо характеръ и нравы государя, 
никогда и не думали, чтобы онъ могъ од-блаться набожнымъ 
сыномъ св. Петра. Что же касается соглашешя, имЬющаго 
ц-Ълью соединете двухъ церквей, то оффищально этотъ вопросъ 
никогда не облекался въ точныя выражешя. Если вЬрить вос- 
поминанхямъ Сенъ-Симона, на самомъ д'Ъл'Ь, были лишь пред- 
варительные переговоры, клонившхеся къ оовЬдомленхю царя 
относительно сущности и преимуществъ соглашенхя съ Римомъ. 

Сорбонскхе ученые, которыхъ давно пора вывести на сцену, 
не сум'Ьли сохранить, по примеру римскихъ первоовящен- 
никовъ, благоразумной ум'Ьренности въ сношешяхъ своихъ съ 
Петромъ. 

Въ то время въ факультет-Ь происходилъ печальный пере- 
воротъ. Появлеше „Нравственныхъ разсужден1Й" (ЕеИехюпз 
тога1е8) Кеснеля (^ие8пе1) посЬяло смуту въ умахъ, а людей 
съ чистой сов-Ьстью основательно обезпокоило. Климентъ XI, 
принужденный высказаться по этому вопросу, обнародовалъ 
8 сентября 1713 г. буллу, подъ названхемъ „Пш^еш^из", въ 
которой осуждались 101 предложевхе, изъятыя изъ книги 
Кеснеля. Во французской церкви произошелъ расколъ: 
большая часть духовенства приняла буллу, меньшая часть, 
но буйная, отвергла ее. Сорбонна присоединилась сначала къ 
принявшимъ, но 5 марта 1717 г. большинство ученыхъ пе- 
решло на сторону четырехъ епископовъ, желавшихъ при- 
нести будущему собору апелляц1Ю на буллу. Отсюда назва- 
ше аппелляторовъ было придано всей партхи. За исклю- 
чешемъ одного, вс-Ь ученые, вступивш1е въ сношен1е съ Пет- 
ромъ, были изъ этой среды. Впосл'Ьдствхи большинство изь 
нвхъ стали знаменитыми янсенистами. Чтобы поня^гь важное 
значеше, приписываемое учеными своимъ поступкамъ, не слЬ- 
дуетъ упускать изъ виду ц-Ьль, которую они себб ставили 
и къ достижен1Ю которой неутомимо стремились. Д'Ьло Рос- 
С1и, въ ихъ рукахъ, должно было сдЬлаться 0б0ЮД00СТрЫМ7> 
мечемъ. Велика была бы ихъ заслуга передъ церковью, если 
бы они успели привести къ единешю ц-Ьлый народъ, который 



10 йистиилсь асЕтрноЗ ис-горш, 

стал% бы иг. ^^<^»н^^тнующ^е ряды тЬхъ, которые бмди противъ. 

П|?лдг|о;1а1я*1!иаго [?я иска го захвата власти* [Тодобяая двт лиа- 
нам типтииь была иъ о^н^ча^^! у янсейиотовъ, которые, ее же- 
лая открытаго разрыва съ папствомъ, не хогЬли вмЪстЪ съ 
гГ^мъ доброиольио ему подчиниться. И вначале обстоятелъ- 
с'гпа как'ь нользя лучше способствовали нам^ренхямъ учееыхъ. 
Царь, И1» сноей изумительной дЬятельности, не упускалъ ни 
одного случая. Во время пребыванхя своего въ Париже въ. 
1717 г. ни 11олитическ1я дЬла, ни кутежи не поглощали его 
иасп'олько, чтобы оиъ не могъ удалить времени наукамъ и 
исисуоотиам'Ь. Сорбонна была однимъ изъ учреждешй, которыя 
он'ь поо'Ьтил'ь, Пъ яиаменитомъ дневник-Ъ Петра I, написан- 
иом'ь в'ь 1сон11,'Ь его царстпопан1я, почти ц^Ьликомъ подъ его 
диктотсу, и ипданиом'ь впосл'1&дотв1и Щербатовымъ, описана 
(ишдап1в монарха оь учоными въ выражешяхъ, настолько ха- 
рактерных ь, ч го их'ь ол'Ьдуотъ привести дословно: „3 1юня" ^^), 
такъ начпнаотоя днеиникъ — „Его Величество отправился въ 
акадомгк), гд'Ь сч)|)боиг1ао ученые босЬдовали съ Его Велпче»- 
отпом ь оО 1» едиигги1\ вЬрм. говоря, что таковое единство легко 
можно уотаноннть. Иа что К го Вел ичеотпо изволилъ возразить, 
что д11ло НТО 1ин>1»ма пажно и потому невозмолшо разрешить, 
его иь кор^пмаЛ нромелсутокь времени и что, къ тому же, Его 
Иеличеетно йннягь преимущеотпенно военными д-Ьламп. Но 
еели они желаюгь д1\Петпительно нодобнаго едпнешя, то пусть 
иатипуть руеекпмь опиеьчптм!*, ибо дЪло это по своей важ- 
ио\пч1 треОуеть духовнаго ек1\мда. Онь, вм-ЬсгЬ оъ т^мъ, изво- 
лили ооии\%чть ученым ь, Ч1Ч>» еелн тЪ напитутъ русекнмъ 
епнекоигшь» 1Ч> онь ир»ича.кеть, вь онлу власти, дарованной 
ему Гнмч^мь» дагь опИп^ь'' *'). 

» IйКV>нпмеV>КV>е оочер к;\н1е дневника должно быть дополнено 
\\о\р1>оноеги\пи имие\тими чо нлп им о ои1;:\^^н1 л отъученыхъ ''). 

**^ :^ \Я^«Ц \\0 0\^\}Ч^\^\ 01ИЛ^^ V^Ч^Т^^ Ь ГОиЧ>55,ЧЛч> оь 1717 г, И 1л^НЗ — 

^^ 1,«<'^^^^''^>^ Пог1чПчмик;и\\ 1иогр. 411. ио;г>;\в у«о-лки:я дневника 
хЧ^^тл^пчопч ..^>оилио\ои\о МлкЛ;Ч>иА. Огк.ч^.Л1^я ил;ч^кл1\^ к,чо л нега. Н:* она 
Лклл глкь ^.Лч';\> г\ ТхЧь^ \Л г,;<ч п^ги»и> иои;^АГоз^^ мл Г.отго^Уг^ тт^ Уст.я- 

'^\ Гм. ^'^лл.о N^0 \^ Г,» >:\ГАи\ «и^:^:V"иV лУгч\г;чч^ Лс '. Ес.->ге Шгтг: .•:!:- 

;ог.ачЧ^:,и^^ 4^0 ^лгКч^^\о ^чч\г ,л ^^;x^ч^^; Ло : Г^ . л. К->;>:.-, --: г-:-^ 

опя^,по«>л^^КV^V;V К\ \;ч^-ч г^ъ ."^^у г,>*^ *^^^:\ <;о г: ^: аг.я.х^ ^.1 
чН^ ;*ло:ч^п Л<^ Риг»". Па; '. ТКУ чСл:^ 1^ 
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Когда Петръ пос^тилъ Сорбонну, въ сопровождеши нЪсколь- 
кихъ лицъ изъ своей свиты, между которыми находился Ва- 
СИЛ1Й Долгорукхй, то вначалЪ одинъ лишь Бурсье ") при- 
вЪтствовалъ его появленхе. Но, лишь только высокхе путеше- 
ственники покинули церковь и направились въ библхотеку, 
остальные ученые, побуждаемые понятнымъ . любопытствомъ, 
тоже явились туда. Римск1е священники, очутившись въ при- 
сутствш россхйскаго самодержца, должны были вспомнить о 
всЬхъ безплодныхъ попыткахъ, клонившихся къ соединенхю 
Востока съ Западомъ, и, можетъ быть, возмечтать о томъ, не 
удастся ли скорее имъ это предпрхятхе. Вотъ почему Бурсье 
воспользовался первымъ представившимся олучаемъ и повелъ 
о томъ р'Ьчь. Но тутъ явилось препятств1в, которое необхо- 
димо было преодол-Ьты увлеченный естественной живоотхю 
своего характера, можетъ быть, желая скрыть нервныя подер- 
гивашя, часто искажавшхя его лицо, Петръ осматривалъ такъ 
быстро все достойное внимашя, что разговоръ не могъ вестись 
последовательно. Но лишь только удалось обратить его взоръ 
на книги со славянскими письменами, какъ Бурсье посп^- 
шилъ зам-Ьтить, что, устроивъ соединеше церквей, онъ вавер- 
шитъ связанную съ имевемъ его славу, такъ какъ къ поб'Ъ- 
дал1ъ, одержаннымъ имъ на пол-Ь брани, онъ добавитъ торже- 
ство мира. Съ улыбкой на устахъ, монархъ отвЪтилъ черезъ 
переводчика, что онъ — простой воинъ. Бурсье удачно восполь- 
зовался произнесеннымъ словомъ, говоря, что онъ не только 
воинъ, но и герой, а, въ качеств'Ь владЬтеля. естественный 
покровитель религш. Царь настолько понялъ эту льстивую 
р-Ьчь, что сд-^лался болЬе благосклоннымъ, и, приступивъ безъ 
обияяковъ къ вопросу, замбтилъ, что соединен1е весьма трудно 
по тремъ пунктамъ, относительно которыхъ нЬтъ соглашешя, 
а именно — папа, происхожденхе Св. Духа... и такъ какъ ста- 
рался вспомнить трет1й пунктъ, то Бурсье подсказалъ ему — 
опресноки и чаша. „По отношешю къ посл-Ьднимъ*^, сказалъ 
Петръ, „не трудно прхйти къ соглашенш". Доктора сейчасъ же 
присоединились къ его мн^нш, присовокупивъ, что того же 
результата можно достигнуть и по отношенш къ другимъ раз- 
нор'Ьчивымъ учешямъ, такъ какъ разногласхя . по поводу Св. 



") Имя ото въ настоящемъ изложен1и будетъ упоминаемо неодно- 
кратно. Бурсье (1679 — 1748) быль ярымъ янсенистомъ. ВслЬдств1в сопро- 
тивлешя своего церковнымъ рЬшен1ямъ, онъ вынужденъ былъ покинуть 
Сорбонну, а всл-^дствхе поисковъ министерства, заподозрившаго въ немъ 
врага государства, скрыться б'Ьгствомъ. 
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Духа представ ляютъ собственно споръ о оловахъ, а первен- 
ство папы можетъ быть согласовано съ оуществующимъ поряд- 
комъ въ русской церкви. Тогда же Петръ сд'Ьлалъ предло- 
жеше относительно переписки по этому вопросу. „Вотъ что'^, 
сказалъ онъ Бурсье: „составьте мв-Ь памятную записку и торо- 
питесь, такъ я скоро уезжаю. Я об-Ьщаю вамъ передать ее 
епископамъ моего государства, которых ъ обяжу дать вамъ 
отв'Ьтъ". Зат^мъ обм^&нявшись н'Ьсколькими словами по поводу 
буллы „Пш^ешЬиз", доктора возобновили свою настоятельную 
просьбу о соединенш церквей; ца2зь выслушалъ ихъ мило- 
стиво и покинулъ Сорбонну, весьма довольный наружно 
своимъ пос^щешемъ. Несмотря на пристрастхе свое, Голи- 
ковъ также свид'Ьтельствуетъ, что парижскхе ученые сум-Ьди 
заслужить расположеше царя ^°). Что же касается до сногае- 
Н1Й, которыя должны были установиться съ русскими еписко- 
пами, трудно судить въ настоящее время, насколько выше- 
упомянутое предложенхе было серьезно. Было ли оно со сто- 
роны царя простой уловкой съ ц-блью отд-Ьлаться отъ назой- 
ливости ученыхъ? Было ли оно посл-Ьдней попыткою въ видахъ 
бол-Ье или мен"Ье серьезныхъ? Вторая гипотеза, въ 1717 году, 
не была нев'Ьроятной. Тотчасъ же посл^ отъ-Ьзда царя при- 
ступили къ составлетю въ самое короткое время памятной 
записки. Трудъ этотъ раз д-блили между собой мног1е теологи, 
причемъ окончательная редакщя была поручена Бурсье. Хотя, 
такимъ образомъ, ученые достигли кЬкотораго усп-Ьха, тЪмъ 
не мен'Ье сами они продолжали оставаться въ положенш 
особенно затруднительномъ по отношешю къ русскимъ. Такъ, 
они пытались склонить поел^днихъ къ единству, отъ котораго 
сами отделились, отвергнувъ буллу „1Тш§еш<1и8" и не при- 
знавъ папскаго авторитета. Сл-Ьды этого не могли не сказаться 
въ ихъ записке, которая поэтому содержитъ въ себ-Ь странную 
совокупность протпвор'Ьч1й. Вотъ онавъ краткпхъсловахъ ^^). 
Упомянувъ предварительно объ оботоятельствахъ, вызвав- 
шихъ составлвн1в записки, ученые съ похвалой распростра- 
няются о религ103номъ единств-Ь, препод анномъ апоотоломъ 
в^рующпмъ и им'Ьющемъ въ основ ан1и своемъ единство Бога, 
в-Ьры и крещетя. Съ ц'Ьлью указать въ самомъ начал-Ь осу- 
ществимость своей попытки они доказываютъ путемъ длиннаго 



'•) Голиковъ. Д-Ьянгя Петра Велпкаго, VI, стр. 2Я1. 
**) Ке1а1:10п Лез йетагсЬез е1^с., стр. 361>. Записка эта была отвергаема 
кардиналомъ Жердиль въ IX томЬ ого сочинен! Л, пъ рнмскомъ издаши 
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ряда научныхъ данныхъ, признаваемыхъ об-Ьими сторонами, 
что русская церковь не столь чужда Риму, какъ церковь про- 
тестантская. Приступая зат-Ьмъ къ сущности самаго положе- 
шя, вотъ на какомъ разсужден!^ они полагаютъ обосновать 
свою деятельность. Единство В'Ьры, говорятъ они, можетъ 
быть согласовано при различ1и обрядностей, лишь бы не было 
разницы въ догматахъ. Русская церковь разнится, дей- 
ствительно, отъ римской своими внешними обрядностями, 
но, по отношешю къ оспариваемымъ догматамъ, н^тъ со- 
мн-Ьтя, что подробное изученхе посл-Ьднихъ откроетъ новый 
путь къ соглашешю.Такимъ образомъ, вопреки общеприня тому 
мн^шю, завершенхе единства, возстановляющаго связь Востока 
съ Западомъ, не представляется черезчуръ затруднатедьнымъ, 
лишь бы прешя по этому вопросу велись въ дух-Ь примире- 
шя и любви. Силлогизмъ — весьма правильно составленный, 
если бы об-Ь посылки были равномерны. Въ первой точно 
устанавливается супцность отношенхй, которыя связываютъ 
между собой догматы съ обрядностями, не смешивая ихъ 
другъ съ другомъ. Вторая же сорбонская посылка бол^е 
сложна. 

Для того, чтобы достигнуть намеченной цели, необходимо 
было набросать въ главныхъ чертахъ проектъ соглашенхя, а 
въ особенности выяснить указанные царемъ три пункта, ^слу- 
жапце суш;ественными основашями разрыва. Предметъ, самъ 
по себе огромный и важный, былъ щекотливымъ для апелля- 
торовъ въ ученхи о главенстве папы, — вопросе поставленномъ 
первымъ. Неудивительно, что эта часть записки |не только 
слаба, но и не можетъ быть признаваема ни однимъ католи- 
комъ по своему содержанш. Единственно непреложнымъ 
является, по мнен1ю ученыхъ, положеше, что „римскШ 
епископъ, будучи законнымъ преемникомъ св. Петра, а по 
божественному праву первымъ изъ епископовъ и первымъ 
викархемъ 1исуса Христа, въ качестве такового является 
единственнымъ и видимымъ звеномъ союза". Вое остальное 
входитъ въ область теологическихъ мнен1Й, которыя по же- 
ланхю можно и принимать, и отвергать. Лично они признаютъ 
открыто, что Богъ передалъ верховное главенство непосред- 
ственно собрашю епископовъ, коему самъ папа по вопрооамъ 
веры, искоренешю схизмы и церковной реформы обязанъ под- 
чиняться, что суждешя папы не могутъ быть признаны не- 
погрешимыми, за исключешемъ тЬхъ случаевъ, когда они 
утверждены вселенской церковью. Что же касается отношенхя 
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церкви къ государству, записка устаяовляетъ, что папа, обладая 
чисто духовной властш, не получалъ отъ 1исуса Христа ни 
прямого, ни косвеннаго права на св-Ьтскую власть королей, 
и что они ни подъ какимъ видомъ, даже подъ видомъ религш, 
не могутъ уволить подданныхъ какого-либо князя отъ долж- 
наго посл-Ьдиему поолушан1Я, ни развязать ихъ отъ прине- 
сенной присяги на в-Ьриость. Наконецъ, вся признаваемая 
за папой, по новому закону, власть, распространяющаяся на 
избрате епископовъ, на утверждеше таковаго избрашя, на 
отпущенхе гр-Ьховъ, принадлежитъ ему, по мн-Ьтю Сорбонны, 
лишь въ томъ случа'Ь, если отъ нея откажутся вс^ церкви, 
всЬ влад'Ьтели и онъ самъ, въ качеств-Ь патрхарха, причемъ 
власть должна быть признана нед-Ьйствительной, если только 
она не опирается на трехъ упомянутыхъ началахъ. Положе- 
ше ученыхъ формулировано точно, но съ точки зр-Ьнхя орто- 
доксальнаго католицизма совершенно несостоятельно. 

Записка составлена въ этомъ смысл^Ь бол'Ье удачно' 
въ той части, которая касается происхождешя Св. Духа. 
Сорбонскхе ученые не пытаются даже затронуть подробности 
этого разномысл1я. Единственной ихъ ц'Ьлью было— устранить 
насколько возможно всЬ тонкости и выставить удобопо- 
нятную сторону. Они удачно рЪшаютъ свою задачу. Им-Ь- 
ются, говорятъ они, на- лицо дв-^ формулы для того, чтобы 
выразить словами упомянутый догматъ; одна изънихъ: Духь 
Святой исходишь отъ Бош-Отца, че2эе.зъ Бога-Съгка, другая 
подтверждаетъ ясно — Духъ Святой исходитъ отъ Бога- Отца 
и отъ Бога-Сына. И такъ какъ Востокъ принялъ первую 
формулу, то для того, чтобы не впасть въ противор^чхе п 
быть послЪдовательнымъ, онъ не можетъ отвергнуть второй. 

Вотъ на какой, наскоро раз])аботанной иочвЪ ученые 
над'Ъялись пр1йти къ соглашен1ю съ русскими. Дал^Ье, ученые, 
слегка затрону въ зюиросъ объ онрГюноках^э, оканчиваюпэ 
свою запнсису патотичоскимъ 1юз:ит1Пом'1э къ царю: пусть онъ, 
подчинившись и.(5])кии, добанитъ лапры ки сланному своему 
царсгвован^и^; \\\(ууи он'ь, на нодобхе нова1'0 Кнра, 1и^])нетъ 
подвластные иа])одГ|1 ич» той н[)анд'Ь, откуда нс.ходятн мнръ и 
соглас1е; .пусть он],, устраннн!. |)п.:<д'Ь.1Я1()П1у|() стЬну, соедн- 
нитъ об'Ь церкви, и таг-имь пуг<)М1. ио:т1.нмгг('и иадн (пи)пми 
предками. 

Таково приблизительно оод^'рлсан'и) :ииии11\И, «мм'гаи.ичтой 
втечен1е 24-хъ часовъ и нодинсанно!! на г.| ЬдуюимП ;ке 
день, 15 ионя. 18 сорбон(н;нм11 уииплми, и гь 1.пнчи олпнь 
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лишь Ле-Мойнъ не принаддежалъ къ числу апелляторовъ. 
По совету маршала Тесоэ, служившаго пооредникомъ между 
ними и царемъ, записка была переведена на латинск1й языкъ 
и для большей важности засвид-Ьтельотвована въ парижскомъ 
арх1епископотв% 19 1юня. Такъ какъ Петръ въ это время 
покинулъ уже столицу, записка Сорбонны была отправлена 
за нимъ въ догонку и была принята царемъ съ милостивыми 
словами по адресу ученыхъ. Впосл'Ьдствш мы узнаемъ оф- 
фищальный отв-Ьтъ русокихъ епископовъ, теперь же 
обратимъ внимаше на ту изолированность, въ которой очути- 
лась Сорбонна. За иоключешемъ крайнихъ галликанъ, съ ней 
не могла д-Ьйствовать за -одно ни католики, ни протестанты. 
Она, по мн^н1ю однихъ, отступала отъ истины, по мн-Ьтю же 
другихъ, упорствовала въ заблуждешяхъ. Д-Ьйствительно, 
предлагаемые ею въ основу единенхя принципы настолько 
ниспровергали духовную 1ерарх1ю и право святМшаго пре- 
стола, что не могли быть приняты безъ сомн'Ьнхй в-^рными 
сынами католической церкви. 

Истолкователемъ же воззр-Ьтя протестантовъ явился Бюддэ 
въ своемъ язвительномъ памфлет-Ь, изданномъ позди'Ьв въ 
Германш ^^). Мног1я лица подозревали сначала, что авторомъ 
былъ веофанъ Прокоповичъ, но при ближайшемъ разсмотр-Ь- 
ши можно придти къ заключешю, что арххепископъ новгород- 
скш только доставылъ матер1алъ, коимъ хенсшй профессоръ 
воспользовался по своему усмотр^нш ^^). Въ самомъ началЬ 
онъ съ 'Ьдкой ирошей упрекаетъ ученыхъ въ томъ, что они 
видоизм-Ьнили католическ1е догматы, — въ чемъ, къ сожалЬ- 
шю, правъ, ЗатЪмъ, перебирая по пунктамъ записку Сорбонны, 
онъ подробно изсл^дуетъ ее съ точки зр'Ън1я передового 
протестантства или, вернее, смягченнаго ращонализма. 
Бюддэ стремится доказать, что соединен1е русской церкви 
съ Римомъ не такъ-то легко, а, напротивъ, на своемъ пути 
оно встр^чаетъ непреодолимый препятствхя. Приводимыя 
имъ въ подтвержден1е своего заявленхя слова весьма знаме- 



^^) Есс1е81а Котаиа сит Е,и1}Ьешса ^1Ггесопс1ИаЪ1И8 вей 5сг1р1}ит аИ- 
<1ио<1 (^ос1о^ит^иогш1(^ат^'8о^Ьоп^со^ип1 Аи^из^хззхто Киезогит 1ш.рега1:оп 
ай икчизс^ие есс1е81ае ишопет е! 8аа<1еп(1ат ехЫЫ<:ит, то(1ез1е ехрепзит 
€1^ ашта(1уегзюп1Ъиз ШизЬга^ит аЪ ^оап. Ггапсхзсо Ви(1(1ео ТЬео1. В, еЬ 
V. Р. О. ^епав 1719. 

^") М. Минцловъ также того же мнЬн1я, что не Прокоповичъ былъ 
авторомъ упомннутаго памфлета. „Петръ Велишй по словамъ иностран- 
ной литературы", стр. 378. 
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нательны въ у стахъ протестанта: русская церковь совершенно 
подчинена государственной власти и поэтому со стороны царя 
было бы страннымъ отказаться въ пользу папы отъ своихъ 
правъ и преимуществъ. Для проницатедьнаго ока въ этомъ- 
то и проявляется сущность умозаключен1й Бюддэ, несмотря на 
осторожные ораторскхе прхемы, которыми старается обставить 
себя авторъ, несмотря на хвалебныя ототупленхя въ пользу 
царя, несмотря на жесток1я нападки на католическую церковь. 
Для того, чтобы покончить съ этимъ разборомъ, остается 
сд'Ьлать еще одно зам-Ьчаше. Въ заниск-Ь Сорбонны про- 
глядываетъ полное отсутствхе знашя исторш русской 
церкви. Ученые легкомысленно см-Ьшиваютъ русскихъ съ 
греками, сами не подозр-Ьвая того обстоятельства, что въ 
Росош религ10зная жизнь, въ своемъ рост*!, претерп-Ьвала 
собственный фазы развитая. Москва, составляя сначала 
Византхйскую епарххю, была возведена въ 1689 году на 
степень патрхархата. ЦарствовавшШ въ это время, подъ 
именемъ беодора, Борисъ Годуновъ посадилъ на новое 
м'Ьсто свою креатуру, такимъ образомъ элементъ св-Ьтсшй 
иоглотилъ духовную власть. Патрхархатъ озарился особен- 
нымъ блескомъ, когда основатель дома Романовыхъ возвелъ 
въ этотъ ВЫС0К1Й санъ своего отца; заа^мъ непокорный Ни- 
конъ неутомимо защищалъ прхобр-Ьтенныя права и удерживалъ 
на выоот'Ь прежнее велич1е, но съ нимъ вм'Ьст'Ь исчезла 
навсегда самостоятельность московскихъ первосвященниковъ, 
которые впредь превратились въ чиновнике въ, облеченныхъ 
властью управлять церковью. Связь 1ераршеская, соединяв- 
шая съ Византхей, давнымъ - давно порвалась. Петръ^ 
посл^ смерти патрхарха Адрхана, намеревался назначить . 
временнаго преемника ему и такимъ образомъ поставить 
церковь въ положен1в учрежденш временно управляемаго. 
Къ этому именно времени относятся сиошвн1я царя съ Сорбон- 
ной. Связать себя заран-Ье об'Ьщанхомь, что управлеше рус- 
ской церкви будетъ нетронутымъ, миачило бы стать на почву 
весьма опасную. Если бы 11ариж<к1о ученые были лучше ос- 
в-Ьдомлены, они, в-Ьроятно, нредночли бы откаиаться отъ сд-Ь- 
ланнаго ими предлолсенхя царю 0I'I^анI1•^ит^ сиои) свободу въ 
пользу церкви. Событхя но дону<:тили того, мтобы ихъ оов-Ь- 
ты были подвергнуты испытан1ям'||, 
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ГЛАВА П. 

Отв^Ьтъ^ данный русскими епископами на памятную записку 

Сорбонны. 

Цареви^ъ Алексей въ ВЬнЬ. — Возвращвн1е его въ Россхго. — Осужден1в 
его насмерть. — Судьба егоединомышленниковъ. — Строгое обращенхе Петра 
съ представителями духовенства. — веофанъ Прокоповичъ. — Царь лично 
враждебенъ къ католикамъ. — Смешанные браки. — Изгнаше 1взуитовъ. — 
Князь-папа. — Два проекта ответа на записку Сорбонны. — Содержан1в 
письма Прокоповича. — Стефанъ Яворскхй. — Содержан1е черновика отв'Ь- 
та. — Сорбонна продолжаетъ сочинять проекты относительно Россш. 

Сорбовск1в ученые предполагали, что, пославъ царю свою 
записку, они одержали блестящШ уоп^хъ. Но упустили изъ 
виду, что Петръ лично относился враждебно къ католикамъ, 
къ тому же не могли предвидеть событ1я, вскор-Ь усилив Ш1Я 
эту враждебность. Читатель поэтому долженъ на время оста- 
новить свое внимаше на В-Ьн-Ь. 

21 ноября 1716 года, имперскШ вице-канцлеръ, графъ 
Шенбренъ собирался мирно отойти ко сну, какъ вдругъ какой- 
то незнакомецъ, несмотря на часовыхъ, ворвался къ нему въ 
комнату. Еще бол-Ье страннымъ показалось ему посланхе, ко- 
торое вручилъ ему иностранецъ. Послаше изв-Ьщало, что 
сынъ царя Петра, царевичъ Алексей, проситъ аудхенцш и 
ждетъ таковой у дверей. Не усп'Ьлъ еще графъ Шенбренъ 
одеться, какъ уже передъ нимъ предсталъ несчастный принцъ. 
Причина, приведшая его изъ столь дальнихъ странъ въ сто- 
лицу Австрш, заключалась въ сл-Ьдующемъ, Петръ никогда 
не жилъ въ согласш съ сыномъ своей первой супруги; когда 
же Екатерина сд'Ьлалась матерью ребенка, къ которому со- 
временемъ могъ перейти престолъ, — отношенхя эти очень обо- 
стрились. Къ тому же АлексЬй и не прилагалъ особыхъ усилхй 
для того, чтобы заручиться расположешемъ своего отца. Обла- 
дая всЬми пороками, присущими старому порядку, онъ 
ненавид'Ьлъ нововведешя, даже самыя полезныя. Будучи 
по природ'Ь своей л-Ьнивымъ и упрямымъ, онъ не расши- 
рилъ своего кругозора ни путешествхями, ни науками. Не 
любилъ труда, предавался грубымъ удоволъств1ямъ и въ 
тиши мечталъ о возстановленш стараго царства. Петръ 
этимъ былъ встревоженъ и неоднократно упрекалъ его. Выйдя 
изъ терп-Ьшн, онъ въ письме, напиоанномъ изъ Копенгагена, 
26 августа 1716 г., предложи лъ сыну на выборъ — или по- 

В^стникъ Всем1рной ИсторЕИ, .V» 8. 2 
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каяться, присоединитьоя къ его заграничному путешеотвхю, 
или пойти въ монастырь. Терзаемый ужасомъ при одной мысли 
о монастыр-Ь, Алекс-Ьй выбралъ путешеотвхе, но вм-Ьсто того, 
чтобы по'Ьхать къ отцу, онъ изъ Данцига отправился въ 
В-Ьну, съ ц^блью лросить защиты у своего шурина Карла VI ^). 
Теперь же онъ явился къ графу Шёнберну лично высказаться 
о причинахъ своего бегства. Екатерина и Меншиковъ, гово- 
ри лъ онъ, стараются ожить его со св-Ьта съ ц^лью предоста- 
вить престолъ сыну честолюбивой мачихи; царь же, отецъ 
его, внушаетъ ему необычайный страхъ; что же касается его 
собственныхъ заблуждешй, излишествъ, его безхарактерности, 
онъ высказалъ, что таковыя проявились благодаря его воспи- 
тажио, способствовавшему развитш въ немъ дурныхъ наклон- 
ностей, а не ихъ искорененхю. ВсЬ эти жалобы АлексЬй 
высказалъ взволнованнымъ голосомъ, со встревоженнымъ ви- 
домъ, какъ будто боясь, чтобы его не накрыли, зат-Ьмъ вдругъ 
опустился на стулъ и проси лъ дать ему пива. Ему препод но- 
сятъ вино, и онъ тотчасъ же вновь начинаетъ свою сбивчи- 
вую р-Ьчь, со держаше которой можетъ быть сведено къ одному: 
пусть императоръ спасетъ его жизнь. 

В4нск1Й кабинетъ сейчасъ же понялъ важное значеше этого 
поступка и т-Ь непрхятныя посл-Ьдствая, которыя онъ повле- 
четъ за собой. Хотя императоръ и высказалъ участхе къ судьб'Ь 
Алекс'Ъя, но министры его полагали д-Ьйствовать осторожно, 
опасаясь мести. Главное руководительство вс'Ьмъ д-Ьломъбыло 
поручено принцу Евгешю, и АлексЬй последовательно былъ 
заключенъ въ замокъ Эренбергъ, въ Тирол'Ь, и Сентъ-Эльмъ, 
около Неаполя. Дипломатамъ же вм-ЬстЬ съ тЬмъ было при- 
казано разоблачить подробности происшествхя съ ц'Ьлью от- 
тянуть развязку. Но тщетны были вс'Ь усил1я. Царю удалось 
пров-Ьдать тайну, и онъ повелительнымъ тономъ требовалъ 
выдачи непокорнаго сына. Посл-Ь отн-Ькиванхй и отмалчивашй, 
последовали признанхя, и императоръ 'согласился отказаться 
отъ узника въ томъ случае, если тотъ рЪшится добровольно 
возвратиться на родину. Петръ клятвенно обЬщалъ простить 
его. Толстой и Румянцевъ вынудили у принца соглас1е. Но, 
лишь только онъ вернулся, былъ возбужденъ процессъ, без- 
прим^рный въ летописяхъ юстищи. Петръ, будучи одновре- 
менно судьей и одной изъ сторонъ, будучи монархоьп^ и 
одновременно отцомъ преступника, лично, съ необыкновен- 



*) Карлъ У1 и Алексей были женаты на родных т. оострахъ, прин- 
цессахъ Брунсвпкъ-Вольфенбготтель. 



^1 



Я^^ 
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нымъ ожвсточешвмъ и при помощи излишнихъ пытокъ, руко- 
водидъ сл'Ьдотв1емъ, причемъ оыъ старался проникнуть до 
глубины человеческой сов-Ьсти... 

Об-Ьщанное имъ снисхожденхе было съ самаго начала обу- 
словлено двояко; во-первыхъ — отреченхемъ отъ престола, а 
во-вторыхъ— полнымъ сознашемъ. Будучи привнанъ винов- 
нымъ, АлексЬй быль приговоренъ къ смертной казни. 
Былъ ли онъ подверженъ таковой въ действительности? 
Умеръ ли онъ отъ страха и истощешя? Не предупре- 
дили ли оффиц1альнаго палача слишкомъ усердные споспеш- 
ники? По этому вопросу было возбуждено не мало оомнЪнхй. 
Историкъ Устряловъ не посм-Ьлъ высказаться на этотъ счетъ 
решительно. Перебирая втечете четырнадцати л^тъ архив- 
ную пыль, онъ предоставляетъ на выборъ читателю девять 
разноречивыхъ версхй по поводу смерти Алексея ^). Досто- 
верно, темъ не менее, одно — Петру стоило не мадыхъ усилхй 
заставить поверить въ о$фиц1альное извещеше, будто царе- 
вичъ, по выслушашизловещаго приговора, умеръ апоплексиче- 
скимъ ударомъ ^). Неизвестность, или вернее общее недо- 
верхе къ упомянутому извещешю, не служить ли подтвер- 
ждешемъ того факта, что правда была скрыта отъ обще- 
ства. Каково бы ни было разрешеше этого вопроса, раз- 
бирать который по существу мы не намерены въ настоящемъ 
труде, необходимо упомянуть о техъ наказашяхъ, которыя по- 
стигли сообщниковъ Алексея. Въ зависимости отъ важности 
содеяннаго, они были посажены на колъ, колесованы, биты 
кнутомъ, выселены и сосланы на вечныя каторжныя работы *). 



^) Истор1я царствован1Я Цетра Великаго, У1, стр. 280 и ел. — Пекар 
ск1й по этому вопросу говорить такъ: „24 1юня надъ царевичемъ былъ 
лроизнесенъ смертный приговоръ... и два дня спустя, его не стало". 

') Пекарсшй перечисляетъ вс-Ь изв^щен1я, сд-бланнын царемъ съ этой 
ц'Ьльго за границей. Зам-Ьчательны письма, отправленныя Шлейницу, 
представителю Петра въ Париже. Царь, немедленно посл-Ь катастрофы, 
выражаетъ опасен1е въ томъ, чтобы клевета не коснулась этого происше- 
<;тв1я, и неоднократно настаиваетъ на правдивости и точности оффи- 
1цальнаго изв-Ьщенхн, — Соловьевъ упоминаетъ о такихъ выдержкахъ изъ 
циркулярной депеши, посланной русскимъ дипломатическимъ аген- 
тамъ (Истор1я Росс1и, XVII, стр. 226). 

*) Вотъ мнЬн1е Пекарскаго относительно сообщниковъ Алексея. Разо- 
^равъ манифестъ б марта 1717 года, онъ добавляеть: „Прочитавъ мани- 
фестъ, можно лишь сожа.ч'Ьть о заблуждешяхъ и легков^р1и этихъ лицъ, 
но нельзя считать ихъ государственными преступниками. Вся вина ихъ 
■сводится къ письмамъ ^и пустымъ разговорамъ, а также въ принадлеж- 
:ности къ бол:&е слабой и безнадежной парт1и". 

2* 



20 ВЪСТНИКЪ ВСЕМ1РН0Й ИСТОРШ. 

Была помилована лишь Ефросинья, финляндка самагонизкаго 
происхожденхя, путешествовавшая съ царевичемъ въ коотюм'% 
пажа, въ которую онъ безумно быль влюбленъ и во что бы 
то ни стадо хогЬлъ на ней жениться. Эта же в'Ёроломная 
любовница, жестоко изм-Ьнившая въ минуту невзгоды Алексею, 
уговорила его въ Оентъ-Эльм-Ь вернуться въ Россш, выдала 
въ ПетербургЬ судьямъ вс^' его тайны и письма. 

Набросавъ въ главныхъ чертахъ процессъ АлексЬя, мы 
т^мъ самымъ не им']^ли нам'Ърен1я уклониться отъ нашей темы, 
напротивъ, приблизились къ ней, такъ какъ онъ даетъ объ- 
яснете т%мъ сокровеннымъ поводамъ, которые руководили 
поведешемъ Петра по отношенаю къ Сорбонн'Ь. Вотъ въ не- 
многихъ словахъ пункты соприкосновенхя этихъ двухъ явлешй, 
по наружному виду не им'Ьющихъ ничего общаго между собой. 
Втеченхе всего судопроизводства, царь усп-Ьлъ уб-Ьдиться 
въ томъ, что часть духовенства оказалась враждебной его ре- 
формамъ и питала чувства ненависти къ его особ-Ь. 

Посл-Ь своего б-Ьгства, АлексЬй писалъ епископамъ письма, 
въ которыхъ онъ выоказывалъ надежду, что они примкнутъ 
къ нему. Епископъ ростовскхй Дооиеей предоказалъ опаль- 
ной цариц-Ь, что наступить день, когда она вновь сядетъ на 
престолъ, и что ввовь узритъ прежнее правлеше въ почести. 
Къ тому же духовяикъ царевича сд'Ълалъ признан1е, весьма 
его компрометируюш;ве, будто АлексЬй на испов-Ьди сознался, 
что желаетъ отцовской смерти. Священникъ АлексЬй Игнатьевъ, 
на пытк'Ь, вынужденный страданиями, объявилъ, будто отв-Ь- 
тилъ, что желаше царевича раг^д'Ьляотся всЬмъ духовенствомъ. 
При подробномъ, тщателг,ном7, раосмотрЬнхи всЬхъ этихъ дан- 
ныхъ, при сопоставлеихи ихь, можно было уб'Ьдиться, что они 
отнюдь не преходящ1е или одииичные, но, напротивъ, пустили 
корни въ земл-Ь русской и имЬюгь разв'Ьтвленхя за гра- 
ницей. Не нам-Ьровался ли и'ь Сонтъ-Эльм'Ь АлексЬй отпра- 
виться въ Римъ? Не желал'ь ли оиъ испросить аудхенцш у 
папы? Не дошелъ ли онъ до того, что назвалъ первосвяп];ен- 
пика своимъ лучшимъ другомъ? Въ глазахъ лица подозри- 
тельнаго, недов'Ьрчиваго подобные поступки служили неопро- 
вержимыми доказательствами той преступной близости, которая 
суш;ествовала между римскими католиками и приверженцами 
старой русской партш. 

Сд'Ьлавъ подобное открытхе, Петръ тотчасъ же ополчился 
на своихъ противниковъ. Прежн1е историки не зам'Ьтили, да 
и не подумали даже обратить вниматае на фактъ, который 
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выступаетъ оъ очевидностью при изучеши оботоятельствъ и 
критической оц-Ънк-Ь документовъ: поол^ суда надъ АлексЬемъ, 
царь выступ и лъ съ открытой оппозицхей, чтобъ не сказать 
войной, противъ такъ называемой старой, консервативной 
части русскаго духовенства, насчитывающаго въ рядахъ сво- 
ихъ кхевскнхъ питомцевъ малороссовъ и великороссовъ, древ- 
няго происхожденхя. 

Католики находились въ положенш названной партш, ко- 
торой предстояло въ будущемъ подвергнуться пресл-Ьдова- 
шямъ. 

Въ сов'Ьт'Ь царя появилось новое лицо, сделавшееся его 
правой рукой во всЬхъ нововведешяхъ въ русской Церкви. 
Для того, чтобы сокрушить организмъ, въ которомъ могло бы 
вспыхнуть грозное возмущен1в, беофанъ Прокоповичъ напи- 
садъ, подъ диктовку царя, до сихъ поръ д-Ьйствующее уло- 
жеше и изв-Ьстное подъ назвашемъ „Духовнаго регламента'*. 
Въ немъ потрясена въ своихъ основан1яхъ прежняя херарххя 
и все духовенство подчинено только что созданному синоду. 
Съ этого времени все духовенство, начиная оъ епископовъ 
въ самыхъ обширныхъ епарх1яхъ, архимандритовъ, стоящихъ 
во глав']& самыхъ богатыхъ монастырей, до вдовы ничтожн-Ьй- 
шаго пономаря включительно — подчинено впредь н'Ьсколъкимъ 
священникамъ или епископамъ, назначаемымъ царемъ членами 
синода, надзоръ за коими врученъ светскому прокурору, 
также назначаемому по приказанш его величества ^). Отсюда 
ясно, что подобное устройство низвело церковь къ состоянш 
совершеннаго подчинешя власти св'Ьтской. Такимъ образомъ, 
сов-Ьты, данные Петру въ Голландш, принесли плоды — онъ 
поставилъ самого себя во глав^ духовенства ^). Эти ст'Ьснитель- 
ныя м'Ьры отразились и на католикахъ, и весьма в-Ьроятно, 
что самъ Прокоповичъ возбуждалъ царя противъ нихъ. Въ 
молодости своей беофанъ перешелъ въ католичество или при- 
творился католикомъ съ ц'Ьлью получить образованхе въ кхев- 
скомъ монастыр-Ь Базилхан'Ь и въ римской коллегш св. Аеа- 
нас1я. Возвратившись въ Росош, онъ вступи лъ въ н^дра 
господствующей церкви, гд-Ь не переставалъ проявлять не- 
нависть по отношешю къ католикамъ. Петръ, благодаря не- 
обычайной верности взгляда, д'Ьлающей честь его гешальной 
натур-Ь, не переставая добиваться руководившей имъ идеи. 



^) Въ видахъ ознакомлешя съ реформами Прокоповича, полезно про- 
честь книгу П. Гагарина „Русское духовенство". Брюссель, 1871 г. 
^) Воспоминашя Сень-Симона, 9, XV"!. 
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продолжалъ свои сношенхя съ Римомъ, но внутри своего го- 
сударства принялъ иныя м-Ьрн. Было объявлено, что д-Ьти, 
происшедшая отъ браковъ см^шанныхъ, принадлежать по 
праву паств-Ь русской церкви. М'Ьра эта убила католиче- 
ство въ самомъ зародыш-Ь. 

Н'Ькогда обласканные и обрдряемые въ смысл-Ь распро- 
страненхя просв'Ьщенхя, хезуиты были изгнаны изъ Москвы по 
причин'Ь высказываемаго ими нвудоволъств1я на царя, хотя, 
по оффицхальнымъ документамъ, они ни въ чемъ не были 
виновны ^). При наличности такихъ условШ легко угадать, 
какой именно отв-Ьтъ будетъ посланъ русскими парижскимъ 
ученымъ. Согласно данному об'Ьщанаю, Петръ не замедлилъ 
передать сорбонскую записку русскимъ епископамъ, при- 
казавъ на таковую отв-Ьтить. Современные авторы затем- 
нили этотъ перходъ переписки, но критическое изсл^доваше 
разсЬяло этотъ туманъ. Графъ Толстой, основываясь на авто- 
ритете Тургенева, утверждаетъ, что руссшй отв'Ьтъ посл'Ьдо- 
валъ лишь въ 1720 году ^). Ошибка его соотоитъ въ томъ, 
что онъ не сопоставилъ двухъ указашй Тургенева по дан- 
ному вопросу. Правда, они не сл-Ьдуготъ въ порядк-Ь одно 
за другимъ, но находятся между собой на разстоянхи двухъ 
страницъ. Впадаетъ въ ошибку и самъ Тургеневъ, говоря о 
двухъ, отправленныхъ Сорбонн-Ь, отв'Ьтахъ ^). Въ д-Ьйстви- 
тельности су ществовало лишь два проекта отв'Ьта, изъ которыхъ 
одинъ былъ утвержденъ царемъ и оффищально переоланъ въ 
Сорбонну, другой же, отвергнутый, былъ напечатанъ въ Гер- 
манш впосл'Ьдствш, въ качеств'Ь простого документа ^°). 

Авторомъ перваго проекта былъ беофанъ Прокоповичъ, 
авторомъ второго — Стефанъ Яворскхй. Подробности эти взяты 
нами изъ журнала Петра. На поляхъ записки Яворскаго 
им'Ьется сл^Ьдующее прим'Ьчаше: „проектъ ответа, который, 
в-Ьроятно, отосланъ не былъ" ^*). Предположен1е переходитъ 
въ ув-бренность, благодаря одному достов'Ьрному документу: 

') Письмо Петра I къ представителю Россхи въ Париж-Ь барону 
Шлейницу (Парижсшй архивъ М-ва Иност. ДЪлъ). Мо8соУ1а, X, 21. 

*) Римское Католичество, I, стр. 169. 

^) Журналъ М-ва Народнаго Просв^щешя. 1848, XXXVII, стр. 10В. 

^°) Документъ этотъ озаглавленъ сл-Ьдующимъ образомъ: Бег Кеггв- 
218сЬеп С1ег18ву Ап1длгог1 аиГйаз ВсЬгехЬеп, \^е1сЬе8 (Не Вос^огез йег 8ог- 
Ьоппе, \уе^еп Уегехпх^ип^ йег Кеи82518сЬеп итк! Ггапаое818сЬе11 ШгсЪеп аи 
816 аЪ§е1а88еп. Аппо 1720. АгсЫтев йи т1Ш81ёге (1е8 а^^. ё1гап§. Мо8- 
соу1е, X, 163. 

**) ДневБикъ Петра Великаго, II, Г, а посл-Ь стр. 488. 
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при отправлешн въ Москву одного изъ своихъ сочленовъ, 
сорбонск1в ученые снабдили его инотрукщями, въкоихъпривна. 
ютъ, что оффищально, въ 1718 году, они получили лишь одинъ 
отв-Ьтъ '^). Посл^дшй и предотавлялъ записку, приписы- 
ваемую въ Петровскомъ дневник'Ь веофану, которая и была 
имъ вручена въ копш кардиналомъ де-Ноайль отъ имени 
статсъ-оекретаря Дюбуа. Тотъ же документъ говорить, что 
много времени спустя, одивъ изъ ученыхъ частнымъ образомъ 
подучилъ французск1Й переводъ другого отв'Ьта, безъ числа 
и подписи. Ученые заподозрили тотчасъ, что врагъ ихъ, Дю- 
буа, удерживаетъ у себя подлинникъ и потому пор-Ьшили 
разыскать его. Старашя ихъ не увенчались да и не могли 
увенчаться усп^хомь, въ виду того, что они приняли черно- 
викъ за записку оффищадьную. Об-Ь записки, съ полемиче- 
ской точки зр-Ьща, замечательны, такъ какъ он^ отражаютъ 
на себе раздичхе взглядовъ, которыми руководствовались оба 
ихъ автора. Собственно обе въ сущности сводятся къ одному 
и тому же: русская церковь, по словамъ защитниковъ ея, 
составляетъ часть церкви восточной, а потому она не мо- 
жетъ, безъ ведома восточныхъ патрхарховъ, пускаться въ 
прешя столь большой важности и лишь въ крайнемъ слу- 
чае дерзнула сделать первые предварительные шаги. Но зато 
какое различ1е замечается въ форме, излагающей выска- 
зываемое извинеше. 

беофанъ, считавш1Й себя человекомъ образованнымъ и 
начитаннымъ, видимо обиделся повелительнымъ тономъ Сор- 
бонны. ^Онъ съ самомнешемъ заявляетъ, что побуждетя къ 
религ108ному соединешю известны слишкомъ поверхностно 
теологамъ, и затемъ, не задавъ себе труда таковыя изсл^Ь- 
довать, настаиваетъ страннымъ образомъ на трудности слхяшя 
церквей. Первымъ и неоспоримымъ условхемъ было бы — со- 
звать вселенскхй соборъ или войти въ предварительное со- 
глашен1е съ восточными патрхархами. Будучи]самъ убежденъ, 
что неизбежная съ подобнымъ порядкомъ вещей медленность 
приведетъ къ позднему, если не химерическому соединенхю, 
онъ предлагаетъ, въ крайнемъ случае, установить переписку 
между теологами обоихъ лагерей. Удивительное противоречае 
между этими двумя предложенхями, сопутствующее имъ умо- 
заключеше, даже тонъ записки, слегка ироническхй и ледяной, 
убеждаютъ достаточно въ намеренхяхъ автора. Онъ старается 

*^) Описан1е попытокъ и т. д., стр. 439. 
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жзб'кко.ть серьезныхъ првн1Й и подыскиваетъ предлоги для 
отказа, которые не могли бы показаться уже слишкомъ не- 
вежливыми. Другъ Бюддэ не могъ желать иного. Явор- 
СК1Й, наоборотъ, хочетъ поддерживать сношешя со своими 
противниками. Будучи кхевскимъ воспитанником'ь въ то 
время, когда тамъ были въ почести западные методы и 
авторы, оставаясь в^рнымъ юношескимъ своимъ впечатл-Ь- 
Н1ямъ, онъ не разд-бляль по отношенхю къ латинянамъ ни 
предразсудковъ, ни ненависти веофана. Оов'Ьсть его, бла- 
годаря искренности уб-^жденья, возмущалась антиканоничес- 
кими Петровскими реформами, и такъ какъ присущая 
скромность препятствовала открыто возотать противъ нихъ, то 
инстинктъ правды сильно побуждалъ его искать въ [другомъ 
м-Ьст'Ь бол^е стойкой опоры. 

Письмо это, олицетворяющее его духовное мхровоззр-Ьте, 
проникнуто, по всЬмъ в'Ьроят1ям7. помимо автора, жестокими 
сомн^шями ^*). Восхваливъ преувеличеннымъ образомъ париж- 
скую школу и ея ученыхъ, разглядЬвъ въ записк'Ь послЪд- 
нихъ просв'ЬчиБающ1Й череяъ нее умч., Яворск1й сознаетъ. 
что онъ польщенъ и тронуть ихь ноотложнымъ приглашешемъ, 
но вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ не скрываоть оиос^го патруднешя. Кто 
собственно вызвалъ роковое разногласие» — Востокъ или Запада? 
Кому пристало собственно диктовать условия мпра п кому 
приличествуетъ высказывать свои у н роки? Поотавивъ эти во- 
просы, овъ пытается разрешить ихь нос^родотномъ остроум- 
наго сравнен1я. Мароа ^калоналась Отиштолю на Мар1ю, ее 
покинувшую, а Мархя ль свою оч(>|и^;1.ь ии Гнлла ли в ь соотоян1н 
претендовать на то, что была о<'т»М1Лона одинокой) у иогь Бо- 
жественнаго Учителя? То :к(и1оложои1«^ (^уи»,оп'гиупгь мо:кду двумя 
церквами. Тогда какь латинская цпркоиь гкороигь о томъ, 
что восточная церковь огг, ноя (Ггд'Ьлилапь, иш^лЬдими иира1^\; 
предъявить нротипь нея о(')ПИнои1п, помимо и<'о|'о ироча1ч\ въ 
присоединон1и кь символу иЬры (^ломм. „ЬМ11о«р»п". ,Ииорок1й. 
впрочемъ, гово{)итъ вп(5ьма сдир/каиио о р«лт1о,и1мх'ь ра.^но* 
глас1яхъ и откро1ичп10 <5о;и1аот<'и, что мри мюч'оюцичь ос»- 
стоятельствахъ вояк*1Я моиы'Г1Ч1, кломииМи» м 1\ч« оог^ииишгк^ 
церквей— невозможны. Пуду ми одною ми1и|1м оь Ирокошмпь 
чемъ относительно суи^нооти итого иомроом, ои ь пгрииныч.^ 
образомъ отличается огь тт) пь нрииоцимыч ь им »/ир1Рти(^\ь. 

^*) Смитрп ругСШй К'КСТЬ I» Ь ,./1.И'Ч'»1 11...|И1 М. 'I ИИ II I , ,^ их^л;% 

стр. 438. 
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ГЛАВА III. 
Долгоруковы и Жюбэ. 

Эмансипавдя женщины во время царотвовашя Петра,— Княгиня Ирина 
Долгорукова. — Князь Сергей, ея супругъ. — Оффищальное д^о „о пере- 
ход-Ь въ католичество княгини Ирины". — Тотъ же переходъ по слованъ 
янсенистовъ. — Овернсвая принцесса. — Просьба княгини Ирины о свя- 
щенник'Ь для соиутствованхя въ Россш. — Жюбэ деля Куръ. — Юношескхе 
его годы. — Поступлен1е его въ Сентъ-Маглоарскую семинар1ю. — Онъ 
назначается въ Вогринесый, а зат^мъ въ Аньерсый приходъ. — Его 
частная жизнь, разладъ съ янсенистами, бегство. — Жвобэ въ 'РижЬ и Не- 
аполе. — Вторичное б-Ьгство. — Онъ поселяется въ Голландхи. — Предложен1е 
Сорбонны отправить его съ поручешемъ въ Росс1ю. — Онъ соглашается. — 
Данныя ему Сорбонной инструкиДи. — Полномочье Баршмана. — Отъ^здъ 
въ Россш Жюбэ.— При быт1е его въ Москву. 

Если переходъ въ католичество русской кбягини въ 
ХУШ в'Ьк'Ь представляется уже явдетемъ страннымъ, то на- 
столько же нев-Ьроятенъ тотъ фактъ, чтобы такая же княгиня, 
будучи обращена въ Голландаи, оказала могущественное 
сод'Ьйствхе сорбонскимъ ученымъ къ новому установлешю 
сношешй съ русскими епископами. И т'Ъмъ не мен^е стече- 
шемъ обстоятельствъ подобная роль, какъ о томъ будетъ ска- 
зано ниже, выпала на долю княгини Ирины Петровны Долго- 
руковой. Не такъ ужъ давно, во времена царей, на святой 
Руси, жены бояръ были лишь благородными рабынями. Въ 
р-Ьдкихъ случаяхъ онЪ пользовались вл1ЯН1емъ супруги; д'Ьти 
же съ малыхъ лЬтъ были лишены н-Ьжнаго материнскаго по- 
печешя. Заключенныя въ недоступные для посторонняго глаза 
терема, искдюченныя изъ мужского общества, эти неочастныя 
женщины всю жизнь пропили въ бопконечныхърукод^льяхъ, 
сопровождавшихся меланхолическими п-Ьонями. Изъ этого не 
сл^дуетъ, чтобы московск1е нравы были очень строги, но зато 
они были мало просв-Ьщены. Пора было прекратить подобное 
азхатское уединенхе женщины и вытекавпие изъ него случай- 
ные браки. 

При введен1и этой весьма пажлой, реформы, Петръ 
д-Ьйствовадъ такъ же насильно и стремительно, какъ и при дру- 
гихъ своихъ начинан1яхь. 0н7> нволь собранхя, изв-Ьствыя въ 
Росс1и подъ именемъ „ассамблеей" '). Начальникъ полищн 



*) Объ ассамблеяхь при ПотрЬ Полином I. у К'арионича мь^Д|>евней и 
Новой Росс1и", январь 1877 г. 
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указывалъ заранЬе домъ, который долженъ быдъ принимать 
гостей. 6ъ изв'Ьстный часъ барабанный бой приглашалъ муж- 
чивъ и женщинъ направляться туда и отъ имени царя веселиться 
оффищально, танцуя и занимаясь комнагтными играми. Горе 
тому, кто не слушался зова, и кто, вм'Ьсто французскаго или 
н'Ьмецкаго платья, являлся въ кафтан'Ь. Подобные проступки 
влекли за собой штрафы и наказашя. См'Ьшавшись съ тол- 
пой, Петръ лично сл-Ьдилъ за этимъ страннымъ введенхемъ 
заграничныхъ нравовъ и обычаевъ въ среду того народа, ко- 
торый, благодаря своему необычайно податливому характеру и 
благоразумной подражательности, могъ легко усвоить прогрессъ 
извн-Ь, безъ необходимости р^зкаго разрыва со своимъ исто- 
рическимъ прошлымъ. Появлеше въ св'Ьт'Ь княгини Ирины 
совпало именно съ моментомъ подобной женской эмансипащи. 
Происходя по своему рождешю отъ знаменитой отрасли семьи 
Голицыныхъ, она въ шестнадцать Л'Ьтъ вышла замужъ за 
князя Долгорукова. СергЬй Петровичъ, такъ звали князя, былъ 
представителемъ одного изъ самыхъ славныхъ россхйскихъ 
пменъ. 

Какъ Рюриковичъ, онъ въ числ-Ь своихъ предковъ-бояръ 
им^лъ людей, отличавшихся и на полЬ брани, и въ боярской 
дум'Ь. Лично, для того времени, онъ былъ достаточно обра- 
зованъ, ц-Ьнилъ по достоинству ученыхъ и вполнЪ владЪлъ 
французскимъ языкомъ. Командированный царемъ въ Голлан- 
Д1Ю, онъ забралъ съ собой всю семью, которую и оставилъ 
тамъ, когда былъ отозванъ обратно. Къ этому времени отно- 
сится происшествхе, составившее эпоху въ жизни княгини 
Ирины, а именно переходъ ея въ католичество. Существуетъ 
объ этомъ ея собственный разсказъ, сд-Ьданный при запросЬ объ 
ея религюзныхъ вЪровашяхъ судебными властями, д-Ьйствова- 
вшими по приказан1ю императрицы Елисаветы.Предоставляемъ 
слово современному документу: „Во время пребывашя ея въ 
Голландш", сказано въ синодскомъ и кабинетскомъ д-Ьл^, „она 
(т. е. княгиня Долгорукова), за отсутствхемъ русокаго свя- 
щенника, будучи больной, испов-Ьдывалась и причащалась въ 
томъ же 1726 году, вторично посл^ выздоровлешя, авътрет1й 
разъ причащалась въ 1727 году у римскаго священника Да- 
ленора, проживавшаго въ Гаг%, невдалек'Ь отъ Голландш, по- 
тому что, по простоте своей, она не усматривала никакого 
различхя и несогласхя между греко-русской в-Ьрой и римской 
церковью, къ тому же упомянутый выше священныкъ гова- 
ривалъ ей следующее; греко-русская в^ра признаетъ наравнЬ 
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съ нами семь таинствъ; что же касается вопроса о хл^б^, то 
будетъ ли онъ подъ двумя видами, или подъ однимъ, р-Ьши- 
тельно все равно, ибо оуществуеть лишь одна церковь; лишь 
относительно происхожден1я Св. Духа — имЬются разногласхя 
между церковью римской и русско-греческой. Первымъ пред- 
логомъ для того, чтобы обратиться съ ц'Ьлью испов-Ьди и при- 
част1я къ упомянутому священнику, послужило то обстоятель- 
ство, что какъ это духовное лицо, такъ и друпе священники, 
какъ католическхе, такъ и лготеранскхе, часто, по обычаямъ 
страны, нав-Ьщали ихъ домъ, а также и она бывала у нихъ. 
И когда въ первый разъ она у него иопов'Ьдывалась, то не" 
редъ этой испов'Ьдью этотъ священникъ пришелъ къ ней на 
домъ, въ качеотв'Ь знаком аго, говоря, что, зная о ея болезни, 
онъ пришелъ ее пров-Ьдать, и что тогда она, княгиня, почув- 
ствовавъ себя больной серьезно и смертельно, и за неим'Ь- 
темъ русскаго священника, попросила испов-Ьдать и прича- 
стить себя. Посл^ же выздоровлешя она дважды испов-Ьды- 
валась у того же священника и причащалась въ его же церкви, 
а именно въ церкви Даленора, въ отсутствхе народа, посл-Ь 
ранней об-Ьдии, которую онъ служилъ нарочно для того, чтобы 
дать ей одной причастхе" ^). 

Оффищальный ело гъ[этого документа, къ тому же попадаю- 
Щ1ЯСЯ въ немъ грубыя ошибки, служатъ достаточнымъ дока- 
зательствомъ, что показанхя княгини Ирины были записаны, 
пройдя предварительно черезъ умозаключен1я нев-Ьжественнаго 
чиновника, который полагал ъ, что, излагая подобную ерунду, 
онъ сохранитъ потомству перлъ своего писательства. Въ этомъ 
случа'Ь надо принести благодарность янсенистамъ, которые 
оставили намъ по этому Д'Ьлу другую версхю. Ихъ нельзя 
упрекнуть въ недостатк'Ь св-Ьд'Ьнхй, такъ какъ все происше- 
ствхе было д'Ьломъ ихъ рукъ. Вотъ и разсказъ '). 

Ирина Петровна, во время своихъ путешеств1Й, подружи- 
лась съовернской принцессой*). Такъ какъ въ жилахъ по- 



*) Документъ этотъ былъ отчасти напечатан ь Пеаарскпмъ въ ,.0тчет1^ 
о десятомъ присуждвн1и Уваровской пром1и", стр. 26. Упоминаемый въ 
немъ священникъ Даленорь не мо/кетъ бытг. нтсЬмь инымъ, какъ абба- 
томъ де-ля-Куръ. 

') Отчетъ о попьгткахъ, стр. 314 и др. 

*) Мар1я-Анна, овернская принцесса, б14ла дочерью владЬтельнаго 
арембергскаго герцога Аршота и Мар!» - Г1И1р1втги, дочери ис- 
панскаго гранда маркиза де-Каррето. Она нитла лам уж ь за опернскаго 
принца, младшаго изъ дома принцев ь де-ля-Турь Оиернь, угасшаго вь 
1802 г. Овдов^въ на 21 году жизни, она вышла внов1. за (|)ранцузскаго 
генерала, маркиза де-Мези, сохранивъ па собой титул ь овориской прин- 
цессы. 



^ 
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сл-Ьдией билась испанская кровь, то она любила свою рели- 
Г1Ю съ пыломъ южной натурь^. Въ Париж'% она подпала 
подъ вл1ян1е Бурсье, посл-Ьдствхемъ чего былъ переходъ ея въ 
учете янсенистовъ и въ непродолжительное время она 
усвоила всЬ тонкости этой новой школы. Доказательствомъ 
этому служатъ ея письма, ожидающхя въ тройской библхо- 
тек'Ь *) какого-либо настойчиваго у ченаго, который бы посвя- 
ти лъ имъ свои досуги. 

Сознаюсь, что у меня бы не хватило для этого тврп'Ьн1я,и 
я удовольствовался лишь б'Ьглымъ разсмотрЬнхемъ этой скуч- 
ной переписки. Между прочимъ меня озадачило одно изъ 
писемъ, въ которомъ принцесса довольно см-Ьло затрагиваетъ 
одинъ изъ самыхъ нел'Ьп'Ьйшихъ вопросовъ о томъ, можно ли 
считать гр-Ьхомъ сод-Ьянное въ припадк-Ь конвульсхй. У янсе- 
нистовъ это являлось однимъ изъ спорныхъ вопросовъ и 
принцесса, докторальнымъ тономъ, неубедительно и до- 
вольно неудачно вооружается въ сильныхъ выражейхяхъ про- 
тивъ т-Ьхъ, которые держатся противоположнаго мн-Ьтя. 
Находяш;аяся въ той же библютек-Ь рукописная записка гла- 
ситъ, что принцесса умерла, примирившись съ свят-Ьйшимъ 
престоломъ ^). Какъ бы тамъ ни было, но легко было пре- 
двид'Ьть, что при встр-Ьч-Ь съ другой княжной, обладающей 
возвышеннымъ характеромъ и воспитанной въ „схизм-Ь", без- 
д-Ьйствовать она не будетъ. И действительно ея благочес- 
тивое усердхе ув-Ьнчалось полнымъ успЬхомъ: Ирина Пет- 
ровна перешла въ католичество. Относительно этого событхя 
янсенистстк1е источники расходятся — одни отречеше отъ пра- 
вославхя прхурочиваютъ къ 1727 году, другхе къ шню 1728, 
одни указываютъ на Баршмана ^), какъ на руководителя и 
духовнаго отца новообращенной, другхе — на Жюбэ де-ля- 
Куръ. Къ счастью, всЬ эти подробности, касающхяся 
личности и даты, могутъ, безъ мал^йшаго ущерба, оста- 
ваться въ тумане истор1и, важенъ лишь самый главный 
фактъ обращвн1я, который сл^дуотъ установить точно и безу- 



^) Нацюяальная бибшотека въ ТройЬ ^N6 2156. 

**) Нащональная библ. въ Трой^ № 2200. 7. 

■') КорнелшЖанъ БаршманъВюитье, бывш1йученикъСенъ-Маглуара, 
былъ рукоположенъ сенезскимъ епископомъ. Будучи избранъ янсени- 
стами утрохтскимъ арххепископомъ, онъ объ этомъ событ1и довелъ до 
св'Ьд^н1я папы. Бенедиктъ XIII, письмомъ отъ 23 августа 1725 года, не 
призналъ подобнаго избран1я, но Баршманъ,нв обратилънаэто внимашя 
и былъ рукоположенъ въ этотъ сань своими приверженцами. Исторхя 
Утрехтской церкви, гл. ХУ. 
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словно. На самомъ д^л'Ь всЬ указанные источники единогласно 
признаютъ, что княгиня Долгорукова перешла въ католиче- 
ство, и русское судопроизводство нисколько не противор'Ьчитъ 
даннымъ янсенистовъ по этому событш. Следовательно, ни- 
какого оомн'Ъшя въ сказанномъ быть не можетъ.^ Вскор-Ь и 
Д'Ьти Ирины Петровны посл-Ьдовали примеру своей матери и 
во^ сделались католиками. 

Проживая за границей, вся семья не чувствовала недостатка 
въ духовныхъ настав лен1яхъ, но въ моментъ отъ'Ьзда она очу- 
тилась въ критическомъ положеши. Католйческихъ священ- 
никовъ въ Россш было мало, а на Украйн-Ь, гд'Ь были по- 
м-Ьстья Долгоруковыхъ, ихъ совс'Ьмъ не было. Янсе- 
нисты утверждаютъ, что княгиня Ирина обращалась къ нимъ 
съ настоятельной просьбой'прислать капеллана. Въ приоут- 
ствш судей она показала, что привезла съ собой священника 
съ ц-Ьлью обучен1я д-Ьтей французскому языку, которому то же 
лицо уже обучало ихъ въ Го лланд! и. Способствовать проник- 
новен1ю въ Росс1Ю священника въ качеств-Ь ли капеллана, 
или учителя, не равнозначуще ли это съ командировкой мис- 
сюнера, призваннаго бороться со „схизмой"? Яасенисты, на- 
шедш1в уб-Ьжище въ Голландш, не р'Ьшились самолично раз- 
р'Ьшить этотъ вопросъ, а представили его въ Парижъ, сор- 
бонскимъ ученымъ, выборъ которыхъ остановился на бывшемъ 
аньерокомъ настоятел-Ь. Зд-Ьсь мн'Ь придется познакомить 
читателя съ нимъ поближе *). 

Яковъ Жюбэ, присвоившШ себ^ впосл-Ьдствш звучное 
имя — де-ля-Куръ, родился 27 мая 1674 года, въ Ванье, 
около Парижа. Мать его, овдовЪвъ и находясь въ б-Ьдности, 
принуждена была сд'Ьлаться б-Ьлогавейкой. Безъ содМствхя 
одного стараго священника, по имени Доайенъ, ей бы не 
удалось дать образоваше сыну. 

Съ поступлен1я своего въ скромную школу, находив" 
шуюся подъ руководствомъ своего покровителя, Яковъ сразу 
сталъ выд'Ьляться благодаря быстрой сообразительности и не- 
обыкновенному для своего юнаго возраста прилежашю. Посл^ 

*) Источники, послужи в Ш1е для бЬглой бхографхи Жюбэ, слЬдуюшхе: 
„Духовный Новеллы" отъ 23 октября 1746 г., б10граф1и, написанныя 
Мишо и Дидо, „проектъ возсоединен1я", переписка и записки Жюбэ. 
Въ Росс1и онъ мало изв'Ьстенъ, такъ какъ Макар1й и Филаретъ едва 
упоминаютъ его имя въ своихъ церковныхъ исторяхъ, а графъ Толстой 
свое незнаше о немъ простираетъ до орвографически ошибочнаго писа- 
шя имени: вместо ^иЫ— пишетъ ДиЪеК 
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н'Ьсколькихъ лЪтъ учешя, для него надо было прхиокать бол-Ье 
серьезнаго учителя и тогда стали подумывать о томъ, чтобы 
отдать его къ о. Жуванси, читающему блестяще риторику въ 
ПариясЬ. Такъ какъ средства не позволяли матери пере'&хать 
на жительство ?ъ столицу, Якову пришлось покориться об- 
стоятельствамъ и совершать ежедневно по четыре лье, чтобы 
по выслушаши лекц1Й въ коллегш къ ночи вернуться 
домой. Въ промежуткахъ между классами, для приготовленхя 
уроковъ и для принятая скромной пищи, онъ долженъ быль 
довольствоваться уединенными аллеями садовъ и выступами 
расположенныхъ по окраинамъ домовъ. Въ „Духовныхъ Но- 
веллахъ" упоминается съ восторгомъ объ этихъ странныхъ 
пристанищахъ, въкоторыхъ „онъ веселился настолько, насколь- 
ко геометръ въ тиши своего кабинета". Большого удивлешя 
достойна поразительная способность сосредоточешя и то обсто- 
ятельство, что сильный организмъ молодого ритора могъ вынести 
всЬиспытанныя невзгоды. При изученш философхи ому пришлось 
поневоле перенести тотъ же режимъ. Ученхе его отъ всего 
этого нисколько не пострадало, или же пострадало настолько 
незначительно, что къ концу курса Жюбэ былъ удостоенъ че- 
сти присутствовать на публичномъ актЬ. Профессоръ его, 
Дагумеръ, желая даже засвид'Ьтельствовать свое особенное 
удовольствхе, покрылъ изъ своихъ собственныхъ средствъ всЬ 
необходимые расходы, связанные съ получешемъ диплома на 
званхе „тайге ёз-аг^а". Новый лауреатъ посвятилъ себя духовной 
карьер'Ь. Настоятельница монастыря въ предм-Ьстьи св. Якова, 
де-Лямуаньонъ, выхлопотала для него стипендхю въ Оенъ- 
Маглуар-Ь, другхе благотворители достали для него книги и та- 
кимъ образомъ"онъ могъ посвятить себя всец'Ьло овоимъ люби- 
мымъ занятаямъ. Пребывавае въ семинарш, зараженной ян- 
сенистокимъ духомъ, им^ло влхяше на всю дальн-Ьйшую 
жизнь Жюбэ, оставшагося в'Ьрнымъ воззр-Ьнхямъ своихъ учи- 
телей. Слушая курсъ теолог1и въ Оорбонн-Ь, онъ одновременно 
изучалъ восточные языки въ королевской коллегш. Едва по- 
священный въ санъ священника,^ онъ, по протекщи той же 
Лямуаньонъ, получилъ м-Ьсто настоятеля въ Вориньез-Ь 
въ парижской епарх1И. Оъ этого времени онъ со всей 
своей горячностью кидается въ вихрь споровъ, обу- 
явшихъ тогда французскую церковь. Первые его шаги въ 
дтомъ направленш обнаружились въ брошюр-Ь, озаглавленной: 
^За и противъ Янсешя по вопросу о сущности благодати". 
Полищя нашла нужнымъ уничтожить из дате и оштрафовать 
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типограф1ю. Но если такимъ образомъ Жюбэ пришлось испы- 
тать непрхятности, съ другой стороны усердхе его въ дух-Ь 
яноенистовъ было поддержано кардиналомъ де-Ноайль, предо- 
ставившимъ ему въ 1701 г.м-Ьсто настоятеля въ Аньер'Ь на Свн%, 
гд-Ь деятельность его нашла себ'Ь бол^е широкое прим-Ьнеше 
и на бол-Ье подготовленной почв^. 

Частная жизнь свяш;внника была безупречна, нравы — стро- 
ги , уоерд1е — пылко, благотворительность — неистощима. Онъ 
съ любовью старался облегчить участь больныхъ, помогать 
б-Ьднымъ, всЬ досуги посвяш;ены имъ были на серьезныя за- 
нятая, чему доказатедьствомъ служатъ оотавленныя имъ мно- 
гочисленныя рукописи. Т-Ьмъ не мепЬе онъ не преминулъ 
впасть въ крайности даже въ самыхъ лучшихъ проявлешяхъ 
своей д-Ьятельности: такъ, по собственному почину, сталъ при- 
м-Ьнять строгости, свойотвенныя старинной дисциплин-Ь, со- 
гласно коей явные гр-Ьшники подвергаемы были публичному 
покаятаю и несчастныя женщины, за нарушеше ц-Ьломудрхя, не 
см-Ьли втечен1е трехъ м-Ьсяцевъ войти въ церковь во время бого- 
служен1й, а должны были оставаться на церковной паперти. 
Даже маркиза де-Парабейръ, оказывавшая влхяше на герцога 
орлеанскаго, испытала на себ'Ь всЬ эти строгости, такъ какъ 
Жюбэ ни за что не хот'Ьлъ священнод'Ьйствовать въ ея при- 
сутств1и, ч'Ьмъ публично изобличилъ ее. 

Его т-Ьсная дружба съ двумя янсенистами, Парисомъ и 
Тиссартомъ, на-йзжавшими время отъ времени въ Аньеръ, 
усугубляли его собственную ревность, причемъ главнымъ 
образомъ пострадала внешняя церковная католическая об- 
рядность. Были изгнаны образа, кресты и украшешя алтаря. 
Молитвы при богослуженхи стали читаться голосомъ громкимъ 
и внятнымъ. То, что ЕгЬлось п-Ьичими, не повторялось при 
алтар-Ь, строфы „8а1и^ап8 НовМа", п-Ьнхе коихъ сопровождало 
„Йёуайоп", были изъяты навсегда изъ употреблешя Жюбэ, 
желавшимъ, по его словамъ, уничтожить самое воспоми- 
нан1е, связанное съ воинственными замыслами Юл1Я II. 
Вотъ каковы были главн^Ьйшхя новшества, изв-Ьстныя подъ 
обпщмъ названхемъ „Аньерской литургхи", и которыя, 
въ свое время, подняли большую бурю. Булла „ТТш- 
§еп111и8", назначенхе коей состояло въ умиротворенш умовъ, 
привела къ еще большему ожесточенш настоятеля-реформа- 
тора. Этотъ отъявленный янсенистъ, не скрываясь, сталъ 
странствовать по всЬмъ направлешямъ парижской епарх1и, 
заходилъ во всЬ приходы, съ ц-Ьлью подготовить духовенство 
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къ протесту и собиралъ заявлешя о непринятхи къ руковод- 
ству посланхй папы. Несмотря на кличку „агитатора", данную 
ему кардиналомъ де-Роганъ, онъ не успокаивался, а, напро- 
тивъ того, сталъ дМствовать энергичн-Ье, когда парижокхй 
арххепископъ въ 1720 году обнаружилъ нам'Ьрете принять 
римскую буллу. Года четыре спустя одно довольно непрхятное 
обстоятельство принудило его прекратить на время свою д-Ья- 
тельнооть. 19 октября 1724 года онъ былъ вызванъ къ поли- 
цейскому генералъ-лейтенанту г-ну д'Омбревалю, Жюбэ явился, 
запасшись предварительно письмомъотъг-жиде-Бурбонъ, только 
что назначенной настоятельницею монастыря св. Антонхя. Но 
предусмотрительность эта оказалась излишней, такъ какъ письмо 
не стали и распечатывать, и д-Ьло Жюбэ пошло своимъ чере- 
домъ. Суть была въ сл-Ьдующемъ. Въ Руйн-Ь былъ наложенъ 
арестъ на пакетъ, содержавши отв'Ьтныя письма г-на 
Петинье къ монсиньору Лянге *), пересылаемыятайнымъ обра- 
зомъ изъ Голландш на имя свяш.енника Амбона. У полицш 
им-^лись данныя на то, чтобы предполагать, что Жюбэ былъ 
прйчастенъ къ этой контрабанд-Ь. Принужденный дать объ- 
яснешя, онъ сознался, что посылка предназначалась ему, а 
относительно адреса и имени объя спя лъ, что „Амбонъ*^ по-гре- 
чески значитъ „Жюбэ". Полагаю, что отъ подобныхъ словъ 
Паскаль перевернулся бы въ гробу: столько было въ нихъ об- 
мана. И т-Ьмъ не мен'Ье этого оказалось недоотаточнымъ для 
об-Ълешя Жюбэ. Тотчасъ составленъ былъ о случившемся про- 
токолъ, который и направленъ въ высш1я инстанщи, а въ 
скоромъ времени разнесся слухъ, что все д-Ьло передано на 
разсмотр-Ьше „сов-Ьстливаго сов-Ьта" (сопзеИе йе сопзсхепсе). 
Между т'Ьмъ Жюбэ принялъ свои м^ры. Сообп1;ивъ письменно 
о своемъ отъ'Ьзд'Ь кардиналу де-Ноайль, онъ, не простясь, 
покинулъ свой приходъ и прихожанъ, которымъ, впрочемъ, 
впосл'Ьдствш отправилъ трогательное послаше, трактуюш;ее о 
терзашяхъ пастыря, принужденнаго разлучиться со своей па- 
ствой. Тогда друзья его стали подумывать о томъ, какъ бы 
имъ извлечь пользу изъ его досуговъ, и въ этомъвскор'Ь пред- 
ставился случай. Бенедиктъ ХШсозвадъвъ 1725 году латеран- 
СК1Й соборъ. Ц'Ьлью папы было не столько упорядоченхе д'Ьлъ 



■) Суассонсшй епископъ, монсиньоръ Лянге, являлся однимъ изъ 
самыхъ стойкихъ защитниковъ прежняго церЕОвнаго порядка во Фран- 
щи. Петинье, сорбонск1й ученый и янсенистъ, составилъ -Ьдкое посла- 
ше противъ упомянутаго прелата. 

В^стникъ Всемхрной Истор1и, .V 8. •' 
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въ римской метрополш, сколько распространеше и прида- 
ше ббльшей торжественности булл-Ь „11ш§вш11и8". 

Яноениоты пришли къ заключешю, что имъ предстояло 
добиться на собор'Ь двойного результата: защитить интересы 
своей партш и возобновить сношешя съ Росохей ^®). Кажется, 
относительно второй части программы ограничились лишь 
нам'Ьрешемъ, защита же первой была поручена Жюбэ. 
Жюбэ, оставаясь в-Ьрнымъ самому себ'Ь, такъ плохо поставилъ 
себя въ Рим'Ь, что оказался вьгаужденнымъ убЪжать въ Неа- 
поль и, во изб-Ьжате непрхятностей, тайнымъ образомъ вер- 
нуться во Францш. Тутъ его ожидало другое поручен1е. 
Во Францш им-Ьлось известное количество жителей Шартра, 
настолько преданныхъ галликанскимъ идеямъ, что они пред- 
почитали подвергнуться изгнашю, нежели подчиниться свя- 
тЬйшему престолу. На долю Жюбэ выпала забота быть 
ихъ путеводителемъ и вывезти въ Голландхю. Съ этого вре- 
мени онъ поселяется въ упомянутой стран-Ь, гд-Ь враж- 
дебныя янсенизму французскхя власти не могли его ст-Ьонять 
и гд^ онъ нашелъ своихъ добрыхъ друзей Баршмана и Вар- 
ле "). Тутъ-то въ октябр-Ь 1726 года онъ впервые узналъ 
о нам'Ьрешяхъ Сорбонны относительно Роосхи. Жюбэ за- 
ставилъ себя долго упрашивать, несмотря на настояшя 
Бурсье, Петинье, Баршмана, принцессы овернской и княгини 
Долгоруковой. 

Нер-Ьшительность его, наконецъ, была сломлена, благодаря 
патр1аршему посланхю Баршмана отъ 28-го февраля 1727 г. 
Въ немъ янсенистск1й арх1епископъ уб-Ьждалъ его покинуть 
новое отечество и на подобхе Авраама отправиться въ другое 
м-Ьсто за поискомъ христ1анскихъдушъ. Жюбэ, получивъ ука- 
занное письмо при окончаши имъ богослужешя, мысленно 
обратился за еов'Ьтомъ къ Богу, результатомъ чего было р-Ьше- 
ше: принять предложенную мисс1ю въ Россш. Сообщивъ о 
своемъ нам'Ьреши всЬмъ друзьямъ, онъ сталь подготовляться 
къ по-Ьвдк-Ъ, изучая сочинен1я св. Августина противъ дона- 
тиотовъ и вообще первоисточники, касаюидеся единства 
церкви. Планы его между тЪмъ получили большую опред-Ь- 
денность, благодаря письму князя Долгорукова, который 
черезъ Ирину Петровну былъ осв'Ьдомленъ объ исход-Ь 



^®) Баршманъ г-ну изъ Вавилона, 15 марта 17*25. Нацюнадьыая 
библиотека въ Трой^, Х? 1256. 

") Прежн1Й миссюнеръ Варле, извЬстный между янсенистаии подъ 
именемъ вавилонскаго епископа. Исторхя Утрехтской церкви, гл. ХШ. 
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переговоровъ. Князь, въ изысканныхъ выражешяхъ, изъ- 
являлъ удоволъств1в по поводу приз да въ его домъ *'). 
Не сл'Ьдуетъ упускать тутъ изъ виду того способа, 
при помощи котораго все д-Ьдо было оборудовано. Кня- 
гиня Долгорукова желала им'Ьть профессора для своихъ д-Ьтей, 
а въ крайнемъ случа'Ь духовника для семьи. Сорбонна испол- 
няетъ ея желаше, но вм^&ст^ съ т'Ьмъ всучаетъ ей миссхонера. 
Въ этомъ сомн'Ьнхя быть не можетъ, при взгляд-Ь на инотрув- 
цш, которыми ученое товарищество снабдило своего упол- 
номоченнаго *^). 

Ошк ясны и изложены йзысканцымъ слогомъ. Ученые сна- 
чала говорятъ вкратц-Ь о переговорахъ въ 1717 году съ 
Петромъ I и о последовавшей заоимъ переписк-Ь оъ русскими 
эпископами. По ихъ мн-Ьшю, существуетъ совершенное тож- 
дество между оффищальнымъ отв-Ьтомъ Прокоповича и зате- 
рявшимся черновикомъ Яворскаго. Т'Ьмъ не менЬе они упо- 
минаютъ о второй редакщи и силятся въ особенности дока- 
зать, что правильныя претя являются неизб-Ьжиой необходи- 
мостью для обоихъ лагерей. Приэтомъ даютъ объяснеше, хота 
и избитое, но весьма изобретательное. Обращаясь къ русскимъ 
бпископамъ, они говорятъ, что надо установить сперва разъ 
навсегда, — признавать ли римскую церковь настоящей церковью 
или н^тъ. Въ первомъ случае, русская церковь обязана не- 
медля войти въ соглашенхе относительно условхй единешя, на 
которомъ единственно зиждется спасете. Если же, наоборотъ, 
отвергать существоваше таковой, русская церковь обязана 
просветить ее по возможности скорее и принудить отказаться 
отъ ея заблуждетй. Такимъ образомъ полемика въ обеихъ 
гипотезахъ признается обязательствомъ, отъ котораго нельзя 
отделаться. Жюбэ поручено какъ распространять эти идеи, 
такъ и проявлять въ этомъ смысле свою деятельность. Упо- 
треблете при этомъ льстивыхъ выражетй по адресу Жюбэ 
свидетельству етъ объ уважети, питаемомъ къ нему его партхей, 
не сомневающейся достигнуть блистательЕсыхъ результатовъ 
благодаря его усердхю. Надо было обладать достаточной 
смелостью, чтобы давать подобнаго рода инструкщи, но 
утрехтскШ арххепископъ простеръ ее еще дальше. Онъ 
счелъ себя въ праве облечь Жюбэ властью творить судъ 
и если предварительно обратился за советомъ къ одному 



"^ Нащон. Библ. въ Трой-Ь, }6 2333, 17. 
*^) Отчетъ о попыткахъ и пр., стр. 439. 
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своему другу, то лишь по вопросу объ объеме этой власти **)^ 
Несмотря на данный ему сов-Ьтъ, Баршманъ вручилъ мис- 
С10неру патентъ необычайно см'Ьлый ^^), 

Онъ заявляетъ, что, въ силу духовной солидарности, 
веяк1Й епископъ обязанъ пещись о опасеши душъ, искуп- 
ленныхъ кровью Высшаго пастыря и нуждающихся на земл'Ь 
въ личномъ духовник'Ь. А такъ какъ въ Росс! и пЬтъ като- 
лическихъепископовъ, то нельзя упускать случая, когда пред- 
ставляется возможность I заняться пропов-Ьдывашемъ в-Ьры^ 
Княгиня Ирина Долгорукова проситъ для сопровождешя 
на родину священника, призваннаго быть ея духовнымъ 
руководителемъ. Любезная готовность, проявленная священ- 
никомъ де-ля-Куръ, при принятхи возложеннаго на нега 
поручешя, д'Ьлаетъ его достой нымъ самыхъ широкихъ 
П0ЛН0М0Ч1Й съ ц-Ьлью 'принести наибол'Ье пользы. ^По- 
этому ^Баршманъ предоставляетъ „высокопочитаемому свя- 
щеннику миосеру Якову Жюбэ де-ля-Куръ" самыя ши- 
рокая П0ЛН0М0Ч1Я, распространяюпцяся „какъ на всю Россш, 
такъ и на т'Ь страны, въ которыхъ не будетъ на -лицо свя- 
щенника, облеченнаго епископской или другой духовной 
властью"; при этомъ онъ высказываетъ пожеланхе, „чтобы 
онъ проявлялъ свою пастырскую и священническую д-Ьятедь- 
ность не только надъ всякимъ католикомъ, лишеннымъ ду- 
ховника, надъ т-Ьми, которыхъ ему удастся привести къ Богу 
и привлечь на сторону нашей святой в-Ьры, но по обстоятель- 
ствамъ м^ста обладалъ бы достаточными полномочхями, пре- 
доставленными ему нами (Баршманомъ), которыя давали бы 
ему возможность по м'Ьр'Ь надобности отпускать гр-Ьхи, раз- 
решать отъ постовъ, благословлять, посвящать по обряду 
римско-католической церкви, рукополагать священниковъ, 
давать имъ порученхя, лишать ихъ сана, зат-Ьмъ распред-Ь- 
лять по м-Ьстнымъ нуждамъ священниковъ и вообще проявлять 
всякимъ образомъ духовную д-Ьятельность". Ясно, что Барш- 
манъ принялъ въ серьезъ свою самозванную должность 
арх1епископа и по своей щедрости не уотупилъ бы любому 
пап'%. Бурсье по усердхю соперничаетъ съ Баршманомъ, чему 
служатъ доказательствомъ два письма, адресе ванныя къ 
Жюбэ передъ его отъ'Ьздомъ ***). Онъ поставляетъ его въ из- 
в'Ьотность о томъ, что не безуспешно рекомендовалъ его князю 

*•) Нашон. Гтбп'ют. въ Трой-Ь, № 2336, б. 

") Отчетъ о попыткахъ и пр,, стр. Пв, 

^^) Отчетъ о попыткахъ и проч., стр. 4^)8, 47'^. 
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Куракину и совету етъ заручиться дружбой княт5я Василш 
Долгорукова. Засимъ, возвращаясь между прочимъ къ сор- 
бонскимъ наставлешямъ, онъ утверждаетъ, будто слышалъ 
отъ кардинала Дюбуа, что царь относится благооклоннр къ 
совдинен1ю церквей, въ особенности въ видахъ сближешя 
Россш съ Европой. Онъ выводитъ изъ этого заключеше, что 
епископы, невидимому, старались отклонить его отъ этой мысли 
и изб-Ьгали вопроса, предложивъ вышеупомянутый опособъ 
для примирешя сторонъ. По мн'Ьтю Бурсье, непосредствен- 
ные переговоры церквей между собой — вещь весьма трудная 
и почти невозможная. Онъ скромно д-Ьлаетъ предложеше о 
томъ, чтобы русскхе уполномоченные предоставили р-Ьшеше 
вопроса Сорбонне. Опала Прокоповича и бод'Ье или мен^е 
общее желан1в вид'Ьть возстановленнымъ патрхаршхй престолъ 
оильно обнадеживаютъ его, лишь бы только выборъ патрхарха 
падъ на умнаго и съ твердымъ характеромъ челов-Ька — и д-Ьло 
р-Ьшится само собой. 

Снабженный подобными сов-Ьтами и указанными полномо- 
Ч1ЯМИ, Жюбэ, 20 октября 1728 года, отправился въ путь сов. 
м-Ьстно съ княгиней Долгоруковой и ея д'Ьтьми. Путешествхе 
обошлось безъ приключешй. Ирина Петровна нашла нужнымъ 
представиться въ Митав-Ь герцогин-Ь курляндской, которая, 
отавши впосл'Ьдствхи императрицей, сд'Ьлалась ожесточеннымъ 
ея врагомъ. Князь Серг-Ьй присоединился въХилков'Ь 13 декабря 
1съ своей семь'Ь, а 30 того же м-Ьсяца путешественники прибыли 
■въ Москву, откуда они пере-Ьхали на н&оторое время въ 
им^ше князя, Никольск^е, расположенное въ окрестностяхъ 
первопрестольной. Такимъ образомъ Жюбэ очутился въ м-Ьстно- 
<5ти, которой суждено было сд-^латься ареной его деятельности. 

П. Пирлингъ. 

(ПродоАженге слгьдуеть). 




Изъ воспоминашй смолянки. 



(Окончанге). 
ГЛАВА ХШ. 

Кончина великой княгини Александры Николаевны. — Лос^^щеше Смольнаго импе- 
ратрицей съ авгусгЬйшими детьми. — Помолвка великой княжны Ольги Нико- 
лаевны. — Еще по поводу непрактичности нашего воспиташя. — Исторгя съ эко- 
номомъ. — Несколько словъ по поводу 1848 года. 

I. 

1^ ъ числу событш, особенно рельефно вр'Ьзавшихся 
въ моей памяти, за посл'Ьднхй перюдъ моей инсти- 
тутской жизни, не могу не отнести кончину моло- 
дой великой княгини Александры Николаевны, 
бывшей замужемъ.за приндемъ Гессенъ-Кассельскимъ 
и умершей при первыхъ родахъ. 
Мы всЬ хорошо знали великую княгиню, неоднократна 
п]п1};шавшую къ намъ еш.е въ бытность свою великой 
кияжиойу и у всЬхъ насъ остался въ памяти грацюзный 
образъ этой молодой красавицы. Чрезвычайно красивъ былъ и 
мужъ великой княгини, прйзжавшШ къ намъ съ нею вм'Ьст1^ 
еще женихомъ и зат'Ьмъ посЬтивштй Смольный вм'Ьст'Ь съ молодой 
супругой вскор* поел* ихъ брака. 

Великая княгиня Александра Николаевна не отличалась стро- 
гой правильной красотой старшей сестры своей Ольги Николаевны, 
впосл'Ьдствхи королевы Виртембергской, она, пожалуй, не была даже 
такъ хороша, какъ самая старшая изъ дочерей императора Николая, 
Марья Николаевна, но въ ея красот'Ь было что-то неотразимо при- 
влекательное. 

Мы по-Д'Ьтски урывками слышали, изъ разговоровъ старшихъ, 
что великая княгиня Александра Николаевна не была счастлива 
въ замужеств* и, что проводя последнее л'Ьто въ Царскомъ Сел*, 
уже больная, страдая скоротечной чахоткой, она любила на берегу 
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озера кормить лебедей, которыхъ императоръ Николай, поел* ея кон- 
чины, зам1&нилъ черными лебедями, за больш1я деньги купленными 
гд-Ь-то за границей, въ память почившей. 

Старшйхъ воспитанницъ, сколько мн-Ь помнится, по выбору возили 
въ крепость прощаться съ почившей, номы, воспитанницы средняго 
класса, довольствовались разсказами другихъ и насъ никуда не 
возили. 

Говорили, что ребенокъ, рожденге котораго стоило жизни моло- 
дой матери и который умеръ раньше ея самой, былъ положенъ въ 
гробъ вм'Ьст'Ь съ нею. Впосл'Ьдств1и, также изъ разсказовъ стар- 
шйхъ, мы узнали, что мужъ усопшей великой княгини, вскор'Ь за- 
т'Ьмъ вступившШ за границей во второй бракъ, возвратилъ 
русскому двору все полученное имъ за великой княгиней при- 
даное. 

Императрица Александра веодоровна уведомила насъ о кончин* 
дочери, приславъ для этого въ Смольный свою дежурную фрей- 
лину, и впосл'Ьдетвш, когда смолянки, съ разр'Ьшенхя Леонтьевой, 
въ прочувствованномъ письм* выразили императриц* свое горе по 
случаю понесенной ею горькой утраты, — императрица отвечала намъ 
очень милостивымъ письмомъ, коп1я съ котораго долгхе годы храни- 
лась у каждой изъ насъ. 

Въ Смольный поел* этой потери императрица въ первый разъ 
пр1*хала въ сопровожден1и второй дочери своей, великой княжны 
Ольги Николаевны, и двухъ, въ то время еще маленькихъ сыновей, 
великихъ князей Николая и Михаила Николаевичей. 

Юные велик1е князья въ то время были еще вовсе мальчиками, 
и я какъ теперь вижу ихъ въ курточкахъ, съ большими б*лыми 
отложными воротниками на плечахъ. При вход* въ большую мра- 
морную залу, куда насъ вс*хъ моментально собрали для встр*чи 
почетныхъ гостей, оба велик1е К11язя смущенно остановились въ две- 
ряхъ, и'Ольга Николаевна подошла къ нимъ и за руки вывела ихъ 
обоихъ на средину залы. 

Императрица и она были об* въ глубокомъ траур*, и государыня, 
говоря о почившей дочери, заплакала. 

Кстати привожу разсказъ, циркулировавшШ въ то время въ Пе- 
тербург*, за достов*рность котораго я лично поручиться не 
могу. 

Существуетъ распространенное пов*рье, будто бы у .каждаго че- 
лов*ка есть въ м1р* двойникъ, обитающш иногда на другомъ 
конц* земного шара и ничего общаго съ своимъ близнецомъ не 
им*ющ1й, и что, по м*р* сближенхя ихъ, одинъ изъ нихъ обязательно 
умираетъ. 

Въ это сл*по в*рятъ ВС* сколько-нибудь суев*рные люди, а 
изв*стно, что императоръ Николай Павловичъ, при всемъ несо- 
мн*нномъ ум* своемъ, былъ не чуждъ многихъ предразсудковъ. 

И вотъ въ то самое время, когда великая княгиня Але- 
ксандра Николаевна, только-что вышедшая замужъ, жила вм*ст* 
съ супругомъ своимъ въ Зимнемъ дворц*. въ трупп* пр1*хавшаго 
въ Петербургъ цирка появилась на*здница, такъ поразительно на. 
нее похожая, что вс* ьид*вш1е ее не могли придти въ себя отъ 
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изумлен1я. Это, говорить, было не только одно и то же лицо, 
но и ростъ, и сложеше, и самый голосъ, все было совершенно 
схоже. Доложилъ ли кто-нибудь объ этомъ государю, или онъ 
случайно самъ убедился въ этомъ разительномъ сходств*, но мо- 
лодой наездниц* было предложено, за довольно крупное вознагра- 
жден1е, немедленно оставить не только Петербургъ, но и самую Рос- 
с1ю. Согласно одной версш, упрямая циркистка наотр^зъ отказа- 
лась и отъ вознагражден1я, и отъ выезда и была выслана по особо 
состоявшемуся повел'Ьнхю; согласно другой версш, наездница под- 
чинилась строгому распоряженш, — что, конечно, представляетъ не- 
сравненно бол-Ье в']^роят1я, — но, какъ бы то ни было, а великая 
княгиня и года не прожила поел* этого, рокового случая. 

Повторяю, за историческую верность этого анекдота я не ру- 
чаюсь, но слышать его мн* неоднократно приходилось и впослЪд- 
СТВ1И, уже по выход* моемъ изъ института. 

Вскор* поел* помолвки великой княжны Ольги Николаевны за 
принца Виртембергскаго имперагрица привозила къ намъ авгу- 
ст*йшихъ жениха и нев*сту, и я живо помню ихъ обоихъ. 

Контрастъ между ними былъ изумительный! Она величественная 
и въ высшей степени изящная и гращозная красавица, съ гордымъ 
и, какъ камея, правильнымъ лицомъ, а онъ типъ дороднаго и рослаго 
н*мца, съ тал1ей, перетянутой до-нельзя; намъ вс*мъ онъ ужасно не 
понравился, и такъ какъ мы, по д*тскому обыкновенш, всегда вслу- 
шивались въ то, что говорили старш1е. а изъ этого поверхноетнаго 
источника намъ удалось почерпнуть св*д*ше, что бракъ этотъ, со 
стороны великой княжны, по крайней м*р*, вовсе не былъ бракомъ 
по любви, — то мы и относились къ принцу Виртембергскому съ ве- 
личайшей антипат1ей. 

Великая княгиня Мар1я Николаевна, въ то время герцогиня 
Лейхтенбергская, бывала у насъ сравнительно р*же вс*хъ прочихъ 
членовъ царской фамил1и. 

Въ описываемое мною пос*щен1е Смольнаго август*йшими жени- 
хбмъ и нев*стой, императрица пробыла у насъ особенно долго, и 
такъ какъ ее сопровождала большая свита и сид*ли вс* въ саду, 
за большими, нарочно принесенными столами, то кому-то вздумалось 
спросить карты и не припомню, кто именно, шутя раз ложи лъ карты 
и спросилъ м*лки. Игралъ ли кто-нибудь на самомъ д*л* я теперь 
не помню, но на стол* что-то было написано м*ломъ, и 
принцъ Карлъ Виртембергск1й, подойдя зат*мъ къ столу и обло- 
котившись на него, быстро спохватился и, снявъ руку, подложил ь 
подъ локоть носовой платокъ, очевидно, изъ предосторожности, чтобы 
не запачкать м*ломъ мундпръ. Мы.в*роятно, не обратили бы на это 
вниман1я, но великая княгиня Марья Николаевна, стоявшая у сто.та, 
громко, хотя съ шутливой улыбкой, зам*тила: 

— РГош!... Сошше с'ез! аИешапс!!... 

Бол*е мы великую княжну Ольгу не видали до того дня. когда 
она, уже обв*нчанная, пр1*зжала проститься съ нами, дня за два 
или за три до своего отъ*зда изъ Росс! и. Она была такъ страшно 
огорчена перспективой этого отъ*зда, что, прощаясь съ нами и 
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увидавъ наши непритворный слезы, сама горько заплакала и бро- 
силась на шею императриц']^. 

Впосл-Ьдствш намъ пришлось слышать, что и въ этомъ брак'Ь 
особаго счастья не было, и Н. П. В— ръ-Л — екая, урожденная 
графиня Бу— енъ, бывшая воспитанница Смольнаго монастыря, 
въ одно ИЗЪ посЬщенхй своихъ разсказывала теткЪ, въ класс* ко- 
торой она раньше воспитывалась, какъ она была поражена той 
простотой обстановки, среди которой жила принцесса Виртемберг- 
екая. Н. П., которой принцесса ужасно обрадовалась, была пригла- 
шена къ столу принца Карла, и каково же было ея удивлеше, 
когда она увидала, что служившШ за столомъ лакей подавалъ 
^людо только самому принцу, а зат1^мъ уже оно переходило отъ 
одного об-Ьдающаго къ другому, передаваемое ближайшимъ сосЬдомъ. 
Обойдя такимъ образомъ всЬхъ об1^давшихъ и дойдя вновь до 
принца, блюдо не было принято со стола, а поставлено было имъ 
по средин'Ь, причемъ принцъ, обращаясь ко всЬмъ сид'Ьвшимъ за 
столомъ, очень прив-^тливо зам'Ьтилъ: 

— Ез \^1г(1 посЬ ештаЫ зеш!... 

И, действительно, блюдо вновь обошло весь столъ, причемъ 
почти ВС* присутствуюш:1е вторично взяли себ* одного и того же 
кушанья, что, по словамъ Н. П., было далеко не лишнимъ, такъ 
какъ об^дъ былъ бол-Ье нежели скромный и обил1емъ блюдъ не 
отличался. 

Великая княгиня Мар1я Николаевна одна только никогда не 
разставалась съ Росс1ей, и случилось это потому, что она, какъ 
любимая дочь императора Николая, сама выбрала себ* мужа... Гер- 
цогъ Лейхтенбергск1й былъ обаятельно милый и любезный и, кром* 
того, очень красивый. 

Изъ всЬхъ дочерей императора Николая, она была самая изба- 
лованная и самая своевольная, и вся последующая жизнь ея была 
сплошнымъ подчинен1емъ ея вол* всего ее окружавшаго. 

Памятна мн* также очень великая княгиня Александра 1оси- 
фовна, когда она только что прх^хала въ Россш, еще невестой 
великаго князя Константина Николаевича. Это была положительная 
красавица, въ самомъ широкомъ смысл* этого слова, и даже подл* 
такой выдающейся красоты, какою отличались вс* члены русской 
царской фамил1и, она все-таки производила чаруюп1;ее впечатлите. 

Она была необыкновенно жива, весела и какъ-то особенно 
дпумлива и въ первый визитъ ея къ намъ она забралась въ саду 
на наши казенный качели и такъ громко хохотала и такъ кричала, 
когда насл-Ьдникъ (впосл*дств1и императоръ Александръ II) началъ 
высоко раскачивать ее, что императрица, см*ясь и затыкая уши, 
сказала, обращаясь къ ней: 

— Уоуопз... 8аппу!... Цие! ЬгиИ! 

Александра 1осифовна очень любила розовый цв^тъ и въ то 
пос'Ьщен1е Смольнаго, о которомъ я говорю, она была вся въ ро- 
зовомъ, отъ шляпы и платья вплоть до зонтика и ботинокъ. 

Она была много выше ростомъ, нежели ея женихъ, и своей жи- 
востью и молодымъ задорнымъ шумомъ представляла съ нимъ пол- 
н*йш1й контрастъ, что не помешало, какъ показало дальнейшее 
время, ихъ полному счаст1ю и полному семейному соглас1Ю. 
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ВсЬ эти визиты царской фамилхи, занимая насъ и наполняя наши 
д-Ьтсюя сердца восторгомъ, слегка кружили намъ головы, и уже со 
второго класса въ насъ развивалось тщеслав1е и чувство 'Ьдкой и 
горькой зависти къ т'Ьмъ изъ подругъ, которыхъ, зав'Ьдомо всЬмъ^ 
ожидалъ тотчасъ посл'Ь выпуска фрейлинск1Й шифръ. 

Такихъ было сравнительно не особенно много, и какъ это ни 
странно покажется, но и вообще б']&дныхъ д'Ьвочекъ было среди 
насъ больше, нежели даже просто достаточныхъ, а между т'Ьмъ 
насъ воспитывали такъ, что зимою намъ въ саду настилали доски 
для гулянья по аллеямъ и ступать на сн'Ьгъ намъ запрещалось 
подъ страхомъ строгаго взыскан1я. 

Предоставляю судить, насколько все это оказалось практичнымъ 
впосл'Ьдств1и, когда большинству изъ насъ пришлось не только до- 
вольствоваться самыми обыкновенными и невзыскательными извоз- 
чичьими экипажами, но и п-Ьшкомъ ходить чуть не половину всей 
долгой жизни. 

Не мен'Ье излишнимъ было и то, что, им'Ья при институт* свой 
собственный оркестръ музыки, насъ пр1учали даже за уроками тан- 
цевъ не иначе вальсировать и тянцовать всЬ бальные танцы вообще, 
какъ подъ звуки оркестра въ 25 челов'Ькъ. Этимъ путемъ многихъ 
изъ насъ навсегда лишили удовольств1я танцовать на простыхъ ве- 
черинкахъ, на которыхъ о многочисленномъ оркестр'к, само собой 
разумеется, и помину быть не могло. 

А между Т'Ьмъ во всЬхъ этихъ поблажкахъ не было и т'Ьни 
особой заботы о д'Ьтяхъ или особаго желашя сд1;лать имъ прхятное 
или полезное; все это д'Ьлалось какъ-то машинально, по инерщи, а 
шло по разъ навсегда заведенному, шаблонному порядку. 

Всюду, гд'Ь интересы д'Ьтей соприкасались съ интересами кого^ 
нибудь изъ протежируемаго побочнаго начальства, о д'Ьтяхъ забы- 
вали и д'Ьтск1е интересы шли сзади всего. 

Такъ, наприм'Ьръ, несмотря на то, что даже наимен-Ье богатыя 
изъ насъ все-таки усп'Ьли дома привыкнуть къ обильному и хоро- 
шему столу, что при кр'Ьпостномъ прав'Ь и при прежнихъ барскихъ 
им'Ьн1ЯХъ являлось существенной необходимостью каждаго мало- 
мальски зажиточнаго дома, — въ институт'Ь насъ кормили до невоз- 
можности плохо, что дало возможность нашему тогдашнему эконому 
Г — =у нажить очень крупное состояние и дать за каждой изъ своихъ 
трехъ или четырехъ дочерей по 100 тысячъ наличныхъ денегъ въ 
приданое. Нашъисключительно'скверный столъ далъ'поводъ къ эпизоду, 
хорошо памятному всЪмъ намъ и оставившему, в'Ьроятно, и въ па- 
мяти нашего эконома неизгладимый сл-Ьдъ. 

Кто-то изъ бывшихъ воспитанницъ Смольнаго, попавъ ко двору^ 
В'Ьроятно, разсказалъ государын-Ь, а, быть можетъ, и самому государю 
о томъ, какъ неудовлетворителеыъ нашъ институтскШ столъ, и вотъ 
императоръ Николай, не предупредивъ никого, пр1'Ьхалъ въ Смоль- 
ный въ об'Ьденное время и прошелъ прямо въ институтскую кухню. 

Государя, конечно, никто не ожидалъ, и быстро разнесшаяся по 
всему Смольному в'Ьсть о томъ, что онъ пр1'Ьхалъ съ внутреняяго 
или, лучше сказать, съ чернаго крыльца и прошелъ прямо въ кухню, 
цовергла всЬхъ въ крайнее недоум-Ьихе или, точн-Ье, въ крайнШ 
испугъ. 



^ 



шщят 



ИЗЪ В0СП0МИНАН1Й СМОЛЯНКИ. 43 

Никто не могъ предвид'Ьть этого и не могъ предупредить того, 
что случилось, а случилась крайне непр1ятная вещь. 

Государь, подойдя къ котлу, въ которомъ варился супъ для 
д-Ьтей, и опустивъ туда суповую ложку, попробовалъ супъ и громко 
сказа лъ: 

— Какая гадость!... Моихъ солдатъ лучше этого кормятъ... 

Н^тъ сомн*н1я въ томъ, что, когда все это совершалось и произ- 
носилось, нашъ экономъ уже зналъ о прйзд* государя, но идти 
навстречу къ собиравшейся надъ нимъ гроз* онъ не хот'Ьлъ, да, 
правду сказать, врядъ ли даже онъ въ эту минуту обладалъ фи- 
зической возможностью свободнаго передвижеахя... Кто не зналъ 
императора Николая и того, каковъ онъ былъ въ минуты гн'Ьва... 

Растерялась въ конецъ и опов'Ьш.енная о прйзд'Ь государя 
Леонтьева, которой этикетъ т'Ьмъ не мен-Ье не позволялъ идти на- 
встр'Ьчу государю <въ кухшо>... 

Не потерялась только тетка, къ которой, какъ потомъ говорили, 
тихонько бросился злосчастный экономъ, моля ее о спасен1и, такъ 
какъ находчивость тетки и ея уменье ладить со всЬми была хорошо 
известна всЬмъ въ Смольномъ монастыр'Ь, точно также какъ и ея 
привычка ко всЬмъ лицамъ царской фамилш. Тетка, какъ и всегда, 
одна оставалась совершенно спокойна. Это было еш.е во время ея 
фавора; мы въ то время еще только что переходили въ старшШ 
классъ и истор1я съ б'Ьдной Лелей еще не сделалась достоян1емъ 
праздныхъ и злонам'Ьренвыхъ разговоровъ. 

Событ1е, о которомъ идетъ рЪчь, совпало съ нашей поездкой въ 
Екатерининсюй ияститутъ на выпускъ воспитанницъ, куда обыкно- 
венно возили 30 или 40 смолянокъ изъ старшаго класса, выбирае- 
мыхъ начал ьствомъ, какъ это обыкновенно у насъ делалось, не 
столько изъ числа самыхъ прилежныхъ и благонравныхъ, сколько 
изъ числа самыхъ красивыхъ. 

Въ силу особенныхъ заботъ о внешней <пр1ятности во всЬхъ 
отношен1яхъ» выбранныхъ для по'Ьздки воспитанницъ, намъ зака- 
заны были къ этому дню бЪлыя кисейныя платья, выбрана была 
модная въ то время очень красивая прическа и куплены были для 
вс*хъ, на казенный счетъ, больш1я серьги изъ б-Ьлыхъ бусъ въ 
золотой оправ*. 

Легко понять, что такой сравнительно изысканный туалетъ очень 
шелъ къ молодымъ и красивымъ лицамъ, и что цв-Ьтникъ молодыхъ 
д'Ьвушекъ, изъ которыхъ старшей не было 17 -ти л-Ьтъ, од'Ьтыхъ въ 
бальные туалеты, представлялъ собою очень красивую картину. 

Надобно заметить, что и платья были давнымъ-давно примерены, 
и прическа была устроена, и въ цовой прим'Ьрк'Ь не было ровно 
никакой надобности, но въ разсчеты тетки входило показать товаръ 
лицомъ, и вотъ, откуда ни возьмись, явились и портнихи, и швеи, 
и даже куаферы... Загнали насъ въ рекреащонную залу, и всЬхъ 
назначенныхъ на поездку въ институтъ ндчали торопливо наряжать 
въ бальный туалетъ. 

Мы всЬ, не зная ничего о пр1'Ьзд'Ь государя, пришли въ крайнее 
недоум'Ьнте, но явилась тетка, пресерьезно принялась одергивать и 
поправлять на насъ нашъ нарядъ, и, когда мы въ невинности души, 
уб'Ьжденныя въ томъ, что сприм'Ьркаэ окончена, собирались сбро- 
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<»,ить съ себя неподобающШ нарядъ, чтобы бежать въ столовую на 
раздавшШся звонокъ, — тетка объявила яамъ, что въ столовую сей- 
часъ при деть государь и что переодеваться некогда, а надо бе- 
жать въ томъ, въ чемъ насъ засталъ неожиданный визитъ государя. 

Возражать было нельзя... Пришлось «парадироватьэ и среди 
насвгЬгаливыхъ улыбокъ подругъ нарядной толпою легЬть, среди 
холоднаго зимняго дня, въ совершенно холодную столовую, въ б*- 
лыхъ кисейныхъ платьяхъ, съ открытыми воротами и короткими 
рукавами. ВсЬхъ насъ, «парадныхъ>, поставили впередъ, нарушивъ 
этимъ обычный порядокъ занимаемыхъ нами въ столовой м*сть, и 
мы, не садясь за сто.1ъ, ожидали появлен1я государя. 

Онъ вошелъ мрачнее тучи и, холодно поздоровавшись съ на- 
скоро прх'Ьхавшимъ и почти вбёжавшимъ въ столовую принцемъ 
Петромъ Георпевичемъ Ольденбургскимъ, — въ третш уже разъ 
<5просилъ: 

— Гд* экономъ?... Позвать ко мн* эконома!... 

Въ т'Ь времена такой вопросъ равнялся современному вердикту 
присяжныхъ: «виновенъ и не заслуживаетъ снисхождешя», но 
тутъ подвернулась тетка и. отвешивая придворный реверансъ, лов- 
кимъ образомъ обратила внимаше государя на нашъ спарадъ». 

Императоръ взглянулъ, улыбнулся и, обращаясь ко мн*, какъ 
къ ближе всЬхъ стоявшей изъ <парадныхъ>, милостиво сказа.1ъ: 

— Боже мой!... Что это вы такъ разрядились?... 
Тетка впилась въ меня глазами... 

Я поклонилась и ответила: 

— Мы примеривали платья... Не хогЬли лишиться счаст1я ви- 
деть ваше императорское величество и прибежали, какъ были!... 

Государь улыбну.1ся, низко поклонился и сказа.1ъ: 

— Нижайшее вамъ за это спасибо!... 

ЗагЬмъ онъ сталъ шутить съ нами, спрашивалъ, кто изъ насъ 
«го <обожаетъ>... и на наше молчан1е, смеясь, заметилъ: 

— Что это?... Неужели никто?... Какъ вамъ не стыдно, «тез- 
<1ате8»... ВсЬхъ, даже дьячка обожаете... а меня никто?... 

Въ эту минуту, когда государь уже значительно успокоился 
отъ гн-Ьва, дано было знать злосчастному эконому Г — у, что онъ 
можетъ появиться. Тотъ вошелъ бледный и трепощуш.1й... Принцъ 
ОльденбургскШ гневно указалъ ему на государя и далъ знакъ 
приблизиться къ его величеству. Г — ъ еще снльн'Ье побл'Ьдн'Ьлъ и 
ни съ м'Ьста. 

Засуетилась тетка. Она и государю продолжала улыбаться... и 
эконому Д'Ьлала как1е-то таинственные знаки... Государь зам1^тилъ 
ВС* эти маневры и повернулся въ ту сторону. 

Г — ра почти вытолкнули впередъ. 

Государь взглянулъ на него и сдвинулъ брови. Кто когда- 
нибудь видалъ императора Николая въ минуты гн'Ьиа, тотъ, конечно, 
знаетъ силу и мощь этого историческаго взгляда. 

Г — ръ, встретившись глазами съ государемъ, почти на подъ 
присЬлъ отъ испуга. 

— Ты экономъ?!... громко прозвучалъ гологь имне1)атора. 
Никто не слыхалъ отв-Ьта на этотъ попросъ, да ирядъ ли зло- 
счастный экономъ и отвЪчалъ что-нибудь... 
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— Хорошо!... сказалъ государь, но тутъ опять подоспела Анна 
Дмитриевна и начала что-то сладко напевать относительно нашего 
восхищешя бальнымъ туалетомъ и приготовленШ нашихъ къ пред- 
стоявшему балу. 

Государь вновь занялся спарадными» воспитанницами и... эко- 
номъ былъ спасенъ. 

Нарушены были, на этотъ разъ, всЬ обычные порядки д-Ьтских-ь 
об'Ьдовъ, старшШ классъ, вместо того, чтобы следовать изъ столовой 
первымъ, пропустилъ оба меньш1е класса... сПарадныя» остались 
сзади всЬхъ и допуп1;ены были въ швейцарскую провожать го- 
сударя... 

Онъ уЬхалъ довольный, об^щавъ прислать намъ всЬмъ кон- 
фектъ... Тутъ намъ разрешено было переодеться, а на сл-ЬдующШ 
день действительно роздали всЬмъ намъ присланный государемъ 
бонбоньерки съ конфектами... 

Экономъ остался на м^стЬ и только кормить насъ стали не- 
сколько сноснее, потому что надзоръ за этимъ, къ крайнему кон- 
фузу нашего добраго, но несколько слабаго принца, порученъ былъ 
камергеру Вонляръ-Лярскому, который и пр1езжалъ раза по два въ 
неделю къ намъ въ столовую въ обеденное время. 

Сохраняя хотя отчасти хронологичесшй порядокъ, считаю нуж- 
нымъ упомянуть о томъ, что движен1е 1848 года не прошло для 
насъ совершенно безследно. Мы были уже на пороге старшаго 
класса и, зорко и пристально вслушиваясь въ то, что говорили 
старш1е, мы въ то же время и газетные листки ловили на-лету, и 
я помню нашъ ужасъ, когда мы прочли, если не ошибаюсь, въ 
сСеверной Пчеле», имена всехъ осужденныхъ на смертную казнь- 
и прощенныхъ, по высочайшему повеленш, уже у позорнаго столба, 
съ накинутыми на головы предсмертными саванами. 

Намъ въ то время все это было темъ более интересно и почти 
близко, что во главе возстан1я называли имя Петрашевскаго, сестра 
котораго воспитывалась въ Смольномъ и не задолго до этого, а 
именно въ 1845-мъ году, только окончила курсъ. 

Кроме Петрашевскаго, котораго мы въ лицо все хорошо знали 
и помнили, потому что онъ очень аккуратно посеш,алъ свою сестру 
въ пр1емные дни, мы знали еш,е и другого осужденнаго въ то 
время вместе съ Спешневымъ, Монтрезоромъ, Тимковскимъ и зна- 
менитымъ впоследств1и Достоевскимъ... Это былъ незадолго передъ. 
темъ выпущенный изъ училища правоведенхя Кашкинъ, совсемъ 
еще молоденькШ мальчикъ, который, какъ говорили, горько пла- 
калъ и былъ по-детски испуганъ ожидавшей его страшною карой, 
передъ которой Петрашевск1й ни на минуту не отступилъ и не- 
подался. 
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ГЛАВА XIV. 

Наши „обожашя". — Ан. Мат. Б— въ и Г. П. Данилевскхй . — Приближеше вы- 
пуска.— С.т4пой-нищ1й, п^шкомъ пришедш1й за дочерью. — Экзамены публич- 
ные и императорсше. — Выдача казенныхъ субсид1Й. — Прощальный б&лъ во 
дворд-Ь. — Посл-Ьдше дни наши въ ст4нахъ Смольнаго. — День выпуска. — Пер- 
вый день „на вол*".— Визитъ въ Смо.1Ьный.— Прх-Ьздъ императрицы. 

Выпускъ приближался, а съ нимъ надвигалась и новая жизнь, 
къ которой немног1я изъ насъ относились вполне сознательно и 
серьезно. 

Иныя ждали выиуска съ горячимъ и совершенно понятнымъ не- 
терп'Ьн1емъ, друг1я втайне боялись грядущей, нев-Ьдомой сво- 
боды... Я говорю — втайне, потому что явно сознаться въ неже- 
лаши разставаться съ институтомъ считалось и страннымъ, и какъ 
бы даже предосудительнымъ. 

Каждой изъ насъ хотелось представить передъ подругами гря- 
дущую жизнь раемъ и далекШ, почти забытый <:домъ> идеаломъ 
6лагополуч1я. 

Подходили къ развязкЪ и мног1е изъ д-Ьтскихъ невинныхъ ро- 
мановъ нашихъ, и хорошенькая Патти Ко— на, наприм'Ьръ, съ 
маленькаго класса «обожавшая» Андрюшу Б — ва, брата одной изъ 
нашихъ воспитанницъ и съ первыхъ дней своего <обожашя» встре- 
тившая въ Андрюш'Ь полное сочувств1е, — вышла за него замужъ 
въ первый же годъ послЪ выпуска, несмотря на то, что и самъ 
Андрюша въ то время былъ почти мальчикомъ, такъ какъ только 
за годъ до нашего выпуска окончилъ курсъ въ училищ'Ь правое*- 
д-Ьшя. 

Двоюродный братъ Андрюши, Г. П. Данилевски!, впосл-Ьд- 
ствш известный литераторъ и редакторъ «Правительственнаго В-Ьст- 
ника», тоже былъ предметомъ нашего обожан1я и въ честь его 
студенческаго мундира мног1я изъ насъ носили на рук'Ь бантики 
изъ синяго бархата съ золотомъ. Г. П. былъ исключительно хоро- 
шей танцоръ и приглашен1е его на всЬ наши балы было для насъ 
истиннымъ праздеикомъ. 

Слегка замешанный въ истор1и 1848 года и поплатившись за 
это кратковременнымъ арестомъ, Г. П. уЬхалъ въ Москву, а за- 
гЬмъ къ себе на родину, въ Малороссио, и я его больше не видала 
до встречи съ нимъ по прошеств1и почти сорока летъ, где мы 
оба, конечно, съ трудомъ узнали другъ друга. 

Незадолго до выпуска стало известно, что, по личному жела- 
нно императрицы Мар1и Александровны, обе сестры Т — вы оста- 
ются въ Смольномъ монастыре впредь до дальнейшихъ распоря- 
жешй государыни. Вскоре старшая изъ нихъ сделана была фрей- 
линой, а вторая уехала въ Москву къ тетке своей, родной сестре 
отца Д. И. С — ой, где и прожила, ежели не ошибаюсь, до своей 
смерти. 

Около того же времени случилось происшеств1е, о которомъ я 
вскользь упомянула выше. 

За одной изъ воспитанницъ, А. А. Ч — ъ, пришелъ пешкомъ 
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отецъ ея, бедный дворянинъ Черниговской губерн1и, сл-Ьпой, съ 
мальчикомъ-поводыремъ, и остановился въ какомъ-то ночлежномъ 
дом'Ь вм-Ьст* съ мужиками. В'Ьсть объ этомъ быстро разнеслась по 
Смольному, и сама Ч — ъ, особа далеко не умная и не особенно 
сердечная, по первому движенхю отнеслась къ сл'Ьпому отцу съ 
пренебрежен1емъ и какъ бы стыдилась его сл'Ьпоты и его нищеты, 
Онъ же. въ простот-Ь душевной, зная, что къ выпуску дочери надо 
какъ-нибудъ приготовиться въ смысл-Ь устройства ей гардероба, 
принесъ съ собой большой шерстяной платокъ и несколько аршинъ 
краснаго ситца, оставшихся посл'Ь смерти его жены и, очевидно. 
<!0ставлявшихъ все наличное богатство б1^днаго старика. 

Къ чести д'Ьтей надобно сказать, что всЬ отнеслись къ бедному 
сд*Ьпцу съ величайшимъ сочувств1емъ, ч'Ьмъ образумили и его дочь, 
переставшую стыдиться его безысходной нищеты. 

Въ судьб'Ь молодой д'Ьвушкй приняла участие н4кто г-жа Фью- 
сонъ, урожденная Талызина, особа, изв-Ьстная своей благотворитель- 
ностью. Она взяла Адель Ч — ъ къ себ*, занялась ея экипировкой 
и держала ее у себя до того времени, когда она, по именному по- 
вел-Ьтю императора Николая, оставлена была при Смольномъ въ 
качеств1Ь учительницы рукод'Ьл1я. 

Такъ называемые инепекторск1е экзамены прошли тревожно. 
Нашъ классъ, отличавшшся очень блестящими особами въ смысл* 
вн'Ьшней красоты, а равно и въ смысл* светскости и талантовъ, 
насчитывавшш несколько прекрасныхъ п'Ьвицъ и очень хорошихъ 
музыкантшъ, — особенной ученостью не отличался, и наши препода- 
ватели танцевъ и прочихъ аг18 й'а^гётеп! были несравненно спо- 
койнее за исходъ экзаменовъ, нежели наши профессора. 

Въ общемъ все сошло относительно благополучно и съ оконча- 
шемъ инспекторскихъ экзаменовъ фактически окончился и весь 
нашъ курсъ наукъ. 

Оставались только публичные императорск1е экзамены, къ ко- 
торымъ и готовиться почти не приходилось, такъ какъ почти всЬ 
заранее знали, что именно он* будутъ говорить и на каше во- 
просы имъ придется отвечать. 

Съ окончан1емъ инспекторскихъ экзаменовъ началась относи- 
тельно и наша свободная жизнь, до некоторой степени вн* стро- 
гихъ законовъ, которымъ намъ до того дня приходилось обязательно 
подчиняться. 

Мы вставали несколько позднее, им*ли право опаздывать къ 
общей молитв*, классовъ для насъ уже не полагалось и, проведя 
день въ свободномъ чтен1и книгъ, съ почти безконтрольнымъ лич- 
нымъ выборомъ, мы ложились значительно поздн*е, нежели полага- 
лось по строгимъ, до того дня обязательнымъ для насъ, правиламъ. 

Костюмъ нашъ иллюстрировался «своими> платками и шалями, 
цв*тъ которыхъ нами самими выбирался, и зд*сь впервые, въ этой 
крошечной подробности туалета, проявилась уже и суетность, и 
разница средствъ, и почти разница общественныхъ положен1й д*- 
вочекъ. Являлось уже неравенство, а съ нимъ и неизб*жная, еще 
д*тская, но уже *дкая зависть и почти ненависть б*дныхь къ 
богатымъ. 
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Зд-Ьсь же, въ эту пору первой въ жизни относительной свободы, 
проявлялось и затаенное долпе годы чувство непр1язни нашей къ 
бывшимъ нашимъ мучительницамъ, класснымъ дамамъ, отъ кото- 
}шхъ цамъ въ д'Ьтств* приходилось такъ много терп'Ьть и кото- 
рымъ теперь, по закону возмезд1я, приходилось не мало переносить 
отъ насъ. 

При выпуск*!} отъ казны выдавалась каждой изъ насъ 
изв1Ьстная сумма денегъ на первоначальное о6заведен!е и на эки- 
пировку, и деньги эти, по очень странному распоряженш, выда- 
вались не роднымъ нашимъ, а намъ самимъ, причемъ цифра, на- 
значенная къ выдач*, была заранее изв^Ьстна каждой изъ насъ. 

Денежный выдачи были не равный: он'& варьировали между 
150 и 700 рублями, смотря по степени усп'Ьшнаго учен1я, а 
главное смотря по тому, на чей счетъ воспитывалась награждаемая 
институтка. Т'б, который были своекоштными воспитанницами, не 
получали, само собою разумеется, никакой награды; гЬмъ, который 
состояли пансшнерками кого-либо изъ членовъ императорской фа- 
мил1и, выдавались награды отъ тЬхъ, на чье иждивеше он-Ь учились, 
причемъ все-таки совершенно изъяты были изъ числа награждае- 
мыхъ денежно всЬ т11, родственники которыхъ могли считаться со- 
вершенно обезпеченными людьми. 

Помню, что это посл-Ьднее обстоятельство послужило поводомъ 
къ н'Ьсколькимъ пререкан1ямъ, глубоко удивившимъ въ то время 
насъ, совершенно незнакомыхъ съ жизнью. Такъ, въ томъ классЬ, 
въ которомъ воспитывалась я, были дв* сестры Д..., отецъ которыхъ- 
въ то время командовалъ или гвардейскимъ полкомъ, или ц'Ьлой 
дивиз1ей. Воспитывались он*, въ уважеше заслугъ отца, на казен- 
ный счетъ, но награждать ихъ денежно или, точнее, помогать ихъ 
экипировк'Ь начальство наше справедливо нашло совершенно из- 
лишнимъ, о чемъ имъ было объявлено черезъ классную даму. 

Не берусь описать того гн'Ьва, какой это распоряжен1е вы- 
звало со стороны генерала, прх-Ьхавшаго навестить дочерей и 
узнавшаго отъ нихъ о томъ. что он'Ь никакой денежной награды не 
получать. Напрасно объясняли ему, что б'Ьдныя девочки тутъ не 
причемъ, что деньги эти выдаются не въ награду за успехи, а 
скорМ въ вид* вспомош^ествован1я, генералъ не хогЬлъ ничего слы- 
шать, и, если я не ошибаюсь, кончилось т^мъ, что требован1е его 
было удовлетворено и дочери его получили что-то около 200 или 
300 руб. на двоихъ, что при его наличныхъ средствахъ являлось* 
действительно совершеннымъ пустякомъ. 

День выпуска нашего былъ назначенъ на 4-е или 5-е марта, 
въ точности не припомню. Этому должны были предшествовать 
публичные и императорск1е экзамены. 

Первые прошли обычнымъ порядкомъ, не оставивъ ни въ комъ 
изъ насъ никакихъ особыхъ воспоминашй или впечатл*шй, что же 
касается вторыхъ, то, конечно, изъ памяти всЬхъ смолянокъ не 
изгладится никогда ни чудный вечеръ, проведенный нами во дворц*» 
ни ласковое обраш.ен1е съ нами императрицы, ни минута прош.ан1я 
нашего съ нею, минута дотого горькая для всЬхъ насъ, что, видя 
наши непритворный слезы, императрица сама заплакала и обещала 
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намъ пр1'Ьхать еще разъ проститься съ нами на другой день по- 
ел* нашего выпуска, когда мы, по разъ навсегда принятому обы- 
кновенш, съезжаемся въ Смольный, чтобы въ посл'Ьдшй разъ по- 
благодарить наше бывшее начальство за данное намъ воспиташе, 
въ сущности же для того, чтобъ прихвастнуть другъ передъ дру- 
гомъ и нашими туалетами, и экипажами, въ которыхъ мы пр1']^хали, 
и н'Ьсколько преувеличенными разсказами о йроведенномъ накануне 
первомъ вечер* €дома>. 

Нашъ императорск1й экзаменъ, за которымъ обыкновенно ел*- 
довалъ форменный балъ, гд* съ нами танцевали и велик1е князья, 
и иностранные цринцы, и лица свиты — на этотъ разъ назначенъ 
былъ не въ Зимнемъ дворц*, а въ Аничковскомъ, потому что въ 
Смольномъ, въ маленькомъ класс*, въ это время ходила корь, и 
императрица боялась близости нашей въ Зимнемъ дворц* къ авгу- 
ст*йшимъ д*тямъ насл*дника. 

Экзаменъ сошелъ очень удачно, солистки п*ли очень мило, хоръ 
тоже мастерски справился съ своимъ д*ломъ, а относительно тан- 
цевъ за насъ не боялся никто... Въ этомъ отношеши воспитан1е 
наше шло совершенно усп*шно. 

По окончан1и характерныхъ танцевъ прсл*довала раздача на- 
градъ, которыя императрица сама вручала воспитаннницамъ, и за- 
т*мъ, удалившись ненадолго и предоставивъ намъ въ ея отсут- 
ств1и напиться чаю, императрица вернулась сама въ бальномъ ту- 
алет* и въ брилл1антахъ и разр*шила великимъ князьямъ открыть 
балъ. 

Тутъ случилось маленькое происшеств1е, въ ту минуту выросшее 
въ нашихъ д*тскихъ глазахъ въ ц*лое событ1е, теперь же, когда 
и главныхъ д*йствуюшихъ лицъ уже давно н*тъ на св*т*, я вспо- 
минаю объ этомъ съ искренней и непритворной улыбкой. 

Д*ло въ томъ, что приглашешя на вс* легк1е танцы предо- 
ставлялись личному выбору нашихъ август*йшихъ кавалеровъ, что 
же касается кадрилей, то он* входили въ «церемошалъ>, то 
есть: первую кадриль старш1й изъ великихъ князей долженъ былъ 
танцевать съ воспитанницей, получившей первый шифръ, сл*дующ1Й 
велик1й князь со вторымъ шифромъ и такъ дал*е. Воспитанницы, въ 
«церемонхалъ» не вошедш1я, танцевали по приглашенш съ кавале- 
рами изъ свиты. 

Балъ открылся вальсомъ, втечеше котораго покойный велик1й 
князь Николай Николаевичъ почти не отходилъ отъ очень хоро- 
шенькой воспитанницы Л..., не получившей никакой награды и 
потому въ «церемоталъ> не вошедшей вовсе. Старшимъ изъ тан- 
цующихъ великихъ князей въ то время былъ Константинъ Ни- 
колаевичъ. Насл*дникъ, впосл*дствш императоръ Александръ П-й, — 
уже не танцовалъ, по крайней м*р* съ нами. 

Состоялась первая кадриль. Велик1е князья протанцевали ее 
по указан1Ю церемошймейстера, и зат*мъ, поел* сл*довавшей за нею 
польки- мазурки, оркестръ проиградъ ритурнель второй кадрили, 
которую великШ князь Николай Николаевичъ долженъ былъ танце- 
вать съ воспитанницей, удостоенной одной изъ самыхъ почетныхъ 
наградъ, но зам*чательно некрасивой собой. Она, предупрежденная 
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о томъ, что танцу етъ съ великимъ княземъ, сидитъ и ждетъ своего 
кавалера. Никто другой ее, конечно, не приглашаетъ, а между 
т-Ьмъ всЬ оетальныя воспитанницы уже приглашены, всЬ стоять въ 
парахъ, а великаго князя Николая и въ помин'Ь н-Ьтъ. Бедная 
шифристка сидитъ и чуть не плачетъ... Кадрили не начинаютъ... 
Ждутъ его высочество... ВсЬ пары стали по м-Ьстанъ... Одна 
б'Ьдная обойденная приглашен1емъ Ш... сидитъ на мЬсгЬ. 

Государь, СТ0ЯВШ1Й неподалеку, видитъ замешательство и 
осведомляется о причин* его. Ему докладываютъ, что ждутъ ве- 
ликаго князя Николая, который долженъ танцовать съ указанной 
ему, по росписашю, воспитанницей. 

Государь отдаетъ приказъ найти и пригласить въ залу великаго 
князя, а т^мъ временемъ окидываетъ залу пристальнымъ взглядомъ 
и вдали, въ одномъ изъ заднихъ каре, видитъ великаго князя 
Николая, преспокойно примостившагося за стуломъ хорошенькой 
Л..., которой онъ что-то нашептываетъ и которая ему улыбается.,. 

Государь сдвигаетъ брови и подзываетъ наследника. Тотъ, вы- 
слушавъ отца, моментально отстегиваетъ оруж1е и. направляясь къ 
обойденной шифристке, приглашаетъ ее на кадриль. Та встаетъ, 
вся бледная, вся растерянная... 

По окончанш кадрили, наследникъ доводить свою даму до ея 
места, а государь темъ временемъ посылаетъ пригласить къ себе 
великаго князя Николая и, сдвинувъ брови, говорить ему несколько 
словь. 

Тотъ покорно отходить, надеваетъ оруж1е, что значить, что 
танцовать онъ больше не будеть, и садится сзади императрицы. 

Та качаетъ головой и въ ответь на что-то, что онъ ей убе- 
дительно объясняеть, разводить руками. 

Очевидно, речь идеть о томъ, чтобы испросить у государя раз- 
решение вновь принять участие вътанцахь... Но императрица знает^ъ, 
что все будеть напрасно и что государь не согласится простить 
сына и вновь позволить ему танцовать. 

Часть бала прошла для великаго князя въ такомь досадномъ 
бездейств1и и только передь ужиномь, въ ответь на настоятельный 
просьбы императрицы, государь разрешаеть сыну танцовать. Одинь 
мигъ... и велик1й князь вновь подле хорошенькой Л... и опять 
нашептываетъ ей продолжен1е прерваннаго объяснешя... 

Все это было такь молодо, такъ безобидно, такъ свежо, той 
первой свежестью минутнаго, юнаго увлечен1я, что и сердиться за 
это нельзя было... 

Танцы прерваны были ужиномь, за которымь ни государь, ни 
императрица за столъ не садились, обходя занятые нами столы и 
радушно нась угощая. 

После выпитаго за наше здоровье шампанскаго поданы были 
громадные подпосы съ лежавшими на нихъ красивыми и богатыми 
бонбоньерками, которыя раздавали намъ сами молодые великхо князья, 
Нико.1ай и Михаилъ Николаевичи. 

Мы встали изъ-за стола около 12 часовь ночи и все-таки, по 
настоятельной просьбе великихь князей, танцы возобновились и 
окончились довольно долго длившейся и очевь оживленной ма- 
зуркой. 



1^ 
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Съ посл*днимъ раздавшимся аккордомъ вс* какъ-то вздрогнули, 
точно будто какая-то. связь съ прошлымъ порвалась и на насъ 
всЬхъ пов1^яло ч'Ьмъ-то нев'Ьдомымъ. 

Мы откланялись съ августМшйми хозяевами и отбыли изъ 
дворца въ придворныхъ каретахъ такъ-же, какъ и туда прх'Ьхали. 

Вернувшись въ институтъ, мы почти не ложились спать, всю 
ночь обмениваясь вынесенными впечатл'Ьн1ями... 

Хорошенькая Л... горько плакала, пресерьезно упрекая своего 
отца за то, что онъ не дослужился ни до какихъ придворныхъ 
чиновъ и что, «благодаря» такой его оплошности, она лишена воз- 
можности въ течен1и всей жизни танцовать съ великимъ княземъ 
Николаемъ. Ей въ ту минуту пресерьезно казалось, что можно 
д'Ьйствительно свею жизнь протанцовать:>. 

Впрочемъ, ея жизнь и на д^л^ сложилась в-Ьчнымъ праздникомъ. 

Совершенно б'Ьдная, почти сирота, потому что она совсЬмъ не 
знала матери, Л... вышла вскор-Ь замужъ за очень богатаго чело- 
века, владельца золотыхъ пршсковъ въ Сибири, и изо всЬхъ ея 
см^лыхъ мечташй и запросовъ къ жизни не сбылось одно только, 
а именно то, что съ великимъ княземъ ей никогда больше встре- 
титься не пришлось. 

. После императорскаго экзамена до выпуска оставалось только 
два или три дня... Всемъ привозили уже наряды... дортуары наши 
съ утра до ночи были переполнены модистками и портнихами... 
Жизнь вступала въ свои, покуда еш.е только суетныя права... 

Последнхй день передъ выпускомъ былъ проведенъ какъ бы во 
сне... Все собирались группами... Говорили... плакали... клялись 
другъ другу въ вечной дружбе... Въ последнюю ночь почти никто 
не ложился спать. 

Какъ Теперь помню я самый день выпуска... Погода была хо- 
лодная... скорей осенняя, нежели весенняя... МелкШ дождь моро- 
силъ съ утра... Все поднялись до света... Мног1я и вовсе не ло- 
жились... Къ 12-ти часамъ назначенъ былъ съездъ родныхъ въ 
большую мраморную залу... Въ томъ же часу мы собрались въ своей 
рекреацюнной зале, чтобы идти въ церковь, где насъ ожидалъ нашъ 
законоучитель отецъ Красно цветовъ, чтобы въ последыш разъ по- 
молиться вместе съ нами на пороге новой жизни. 

Одеты мы были въ этотъ день еще все одинаково, въ бедыя 
кисейныя платья, те самыя, въ которыхъ мы были во дворце и 
который были сделаны отъ казны, но на деньги кажДой изъ насъ 
отдельно уплаченный. 

Въ церковь мы прошли однЬ, безъ родныхъ, и въ последыш разъ 
разместились на клиросе, чтобы самимъ пропеть молебенъ; но петь 
мы почти не могли... Горло сжималось отъ слезъ... и что-то непри- 
вычной, пророческой тоскою давило душу... 

Въ церкви вместе съ нами было все наше начальство, и 
Леонтьева, и тетка, кстати сказать, горько плакавшая, потому что 
одновременно съ нами и она прощалась и разставалась съ Смоль- 
нымъ монастыремъ, въ которомъ протекла вся ея долгая жизнь. 

Тутъ же на-лицо были и все наши профессора, съехавшхеся 
также, чтобы проститься съ нами. 

4* 
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ВсЬ казались глубоко растроганными... Вс* съ ч'Ьмъ-то безпо- 
воротно, безнадежно разставались... и всЬмъ было мучительно жаль 
этого, навыки отходившаго *чего-то>. 

Особенно грустенъ былъ нашъ инспекторъ, старикъ Тимаевъ. 
Его, некогда ярко блиставшая зв-Ьзда тоже какъ будто закаты- 
валась... Раньше онъ былъ преподавателемъ истор1и при великихъ 
княжнахъ, дочеряхъ императора Никола-я Оавловича; съ оконча- 
н1вмъ ихъ учетя его роль при двор* была окончена, и онъ какъ- 
то не сохранилъ съ прежнимъ никакой связи.. * 

Онъ отошелъ отъ двора и весь отдался служенш Смольному 
монастырю, куда назначенъ былъ на не столько почетное, сколько 
ответственное м'Ьсто инспектора классовъ. 

Поздн-Ье, за его смертью, м^сто это какъ бы по наследству 
перешло къ его старшему сыну, котораго мы оставили еще сту- 
дентомъ. 

Воспитанницы, на этотъ разъ, стояли въ церкви группами, кто 
гд* хот-Ьлъ, и не по ранжиру, какъ выстраивались обыкновенно. 

некоторые изъ отцовъ и матерей, въ вид* особаго почета и по 
особому приглашешю Леонтьевой, присутствовали вм^ст* съ нами за 
последнимъ, проп1,альнымъ молебномъ, но на этотъ разъ они были 
почти лишними между нами. 

По окончан1и молебна отецъ Красноцветовъ обратился къ намъ 
съ прош.альнымъ, напутственнымъ словомъ, которое мы вс* выслу- 
шали со слезами. 

Горе постепенно охватывало всЬхъ... Не оставалось въ душ* 
м*ста ни для новизны впечатл^нШ, ни для незнакомаго, но ра- 
достнаго ощущен1я свободы... ни для молодого задора, отъ кото- 
раго такъ широко в^яло избыткомъ юныхъ силъ... 

На всЬхъ глазахъ были непритворный слезы, во всЬхъ молодыхъ 
сердцахъ было искреннее горе... и одно только горе!... 

Благословивъ каждую изъ насъ отдельно и каждой вручивъ по 
изящно переплетенному маленькому Евангелхю, — отецъ Красноцв*- 
товъ, съ высоты амвона, еще разъ перекрести лъ всЬхъ насъ однимъ 
общимъ крестомъ и, внятно, но съ дрожью въ голосЬ проговоривъ: 

— Съ Богомъ... на новый, широкШ жизненный путь!... Бла- 
гослови васъ Господи!... Прощайте!... — торопливо удалился въ алтарь. 

Въ корридорахъ, куда мы устремились толпою, происходило наше 
прощанье съ профессорами, которые всЬ тутъ же разъезжались, не 
возвращаясь съ нами въ актовую залу и не дожидаясь нашего 
отъезда. 

Одинъ Тимаевъ только остался съ нами до последней минуты 
и роздалъ или, лучше сказать, продиктовалъ намъ стихи, тутъ же 
имъ написанные, подъ впечатлешемъ только что пережитыхъ, тор- 
жественныхъ минуть. Стихотвореше было полное чувства, ума и 
души, какъ все то, что когда-либо говорилъ и писалъ этотъ заме- 
чательный человекъ. 

Всего стихотворвн1я я не помню, но начиналось оно словами: 

„Склонясь предъ образомъ главами, 
Внимая пастыря словамъ, 
Вы плавали... я плавадъ съ вами... 
Но слезы сладки были намъ!..." 



ИЗЪ ВОСПОМИНАН1Й СМОЛЯНКИ. 63 

Но молодость брала свое, и вновь живой^ кипучею волной вбе- 
жали мы ВС* въ большую залу, гд*,уже начиная терять терп-Ьихе, 
ждали насъ родные... 

Туть началось настоящее, последнее прощанье... Слышались 
поцелуи, рыдашя... а м'Ьстами лучемъ св'Ьта прорывался взрывъ 
молодого, беззаботнаго' см^ха... Родные торопили насъ. Ихъ дома 
ждали обыч&ыя, ежедневныя заботы... намъ еще незнакомыя. 

Весь нашъ м1ръ былъ еще по сю сторону институтскихъ дверей... 

Но вотъ въ дверяхъэтихъ появился нашъ «Скалозубъ», полицей- 
мейстеръ баронъ Г..., въ своемъ парадномъ мундир'Ь, съ султаномъ 
изъ п'Ьтушиныхъ перьевъ на треугольной шляп*... Онъ сд'Ьлалъ 
зйакъ нашему старому швейцару Антону, облеченному въ красную 
придворную ливрею... Тотъ широко отворилъ об* половинки мас- 
сивныхъ, тлжелыхъ дверей... и молодая толпа, живымъ, веселымъ 
роемъ, хлынула за заповедный порогъ навстречу новой, неведо- 
мой жизни... 

Тутъ, на первыхъ же порахъ, еще у самаго институт- 
€каго порога, уже р-Ьзко обозначились жизненный ступени... на 
ожидавшей всЬхъ насъ общественной лестниц*. 

Одн'Ьмъ раззолоченные, ливрейные лакеи почтительно подавали 
дорог1я собольи шубы; другимъ на плечи набрасывались бол-Ье де- 
шевые, лисьи м*ха; были и так1я, на которыхъ, поверхъ б^лыхъ 
бальныхъ платьевъ, натягивались простыя и дешевыя суконныя 
шубки. 

Кареты ожидали почти вс*хъ, но и экипажи такъ же разнились 
одинъ отъ другого, какъ и шубы. Была масса своихъ, дорогихъ ло- 
шадей... были и дешевые извозчичьи экипажи, на часы взятые съ 
дешевыхъ биржъ... 

Баронъ Г... съ своей треуголкой и съ п'Ьтушинымъ султаномъ 
своимъ, все время стоялъ на парадной лестниц*, почтительными 
поклонами и прив*тливыми улыбками провожая весь этотъ сонмъ 
взрослыхъ д*вицъ, которыхъ онъ, за девять л*тъ передъ т*мъ, 
встр*чалъ тутъ же такими маленькими, безпомощными д*вочками... 

Старый Антонъ тоже кланялся намъ, усердно моргая своими 
подсл*поватыми глазами... 

Экипажи одинъ за другимъ отъ*зжали отъ подъ*зда... 

Изъ оконъ высовывались молодыя головки... 

Веселыя, молодыя личики, св*тлой улыбкой, издали, въ посл*д- 
шй разъ прощались съ институтомъ... 



Императрица Александра беодоровна сдержала данное намъ 
слово, и, когда мы, на другой день поел* выпуска, вс* съ*хались 
къ 12 часамъ въ Смольный, уже въ нарядныхъ городскихъ туале- 
тахъ, — государыня пр1*хала тоже и прошла въ большую актовую 
залу, въ которой мы ве* ее ожидали. 

Она съ обычной своей милостивой лаской поздоровалась съ нами, 
съ улыбкой осматривала насъ въ нашихъ «св*тскихъ> туалетахъ 
и, вд посл*дшй разъ простившись съ нами, у*хала, пожелавъ вс*мъ 
наа4ъ много счастья на порог* новой жизни. 
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Не дли всЬхъ это милостивое желаше сбылось... не всЬхъ 
улыбкой встретила судьба... 

Но всЬ мы съ одинаковой горячей благодарностью вспоминаемъ 
о родныхъ ст'Ьнахъ Смольнаго монастыря и въ < ердцахъ всЬхъ 
живетъ неизменно кроткш и гращозный образъ незабвенной импе- 
ратрицы Александры веодоровны. 

Вспоминая о посл'Ьднемъ, прощальномъ визит* императрицы, не 
могу не вспомнить и объ оригинальной выходи* одной изъ только 
что выпушенныхъ институтокъ, хорошенькой и неугомонно-веселой 
Катеньки Т — ъ, польк* по рожденш и, главнымъ образомъ, по при- 
вязанности къ родин*, которую она любила съ какимъ-то сл'Ьпымъ 
обожан1емъ. Это не мешало ей также преданно и безгранично лю- 
бить и всю царскую фамилио. безъ изъят1я; мы были вообще плох1е 
политики! 

Катенька была круглая сирота; гд*-то въ Польш* у нея была 
бабушка, которая ее выростила, но которая прйхать за ней въ Пе- 
тербургъ, ко дню ея выпуска, не могла, почему Кат* и пришлось 
изъ Смольнзго на время переселиться къ какой-то двоюродной 
тетк*. 

И вотъ на другой день, къ часу, назначенному императрицей, 
въ числ* прочихъ явилась и Катенька Т — ъ, сразу поразившая 
насъ вс*хъ оригинальностью своего туалета. Платье на ней было 
новенькое и очень ш.егольское, шляпка б*лая, очень элегантная 
и нарядная и... ко всему этому на плечахъ у нея оказалась гро- 
мадная турецкая шаль, быть можетъ, и очень дорогая, но надЬтая 
вкривь и вкось и вовсе не шедшая къ ея шаловливому, молодому 
личику. Она на ходу какъ-то неловко куталась въ эту злополучную 
шаль, то волоча ее по полу, то наступая на нее. 

Мы ВС* обратили внимаше на несообразность ея наряда, но спро- 
сить объяснешя никто не р*шался. 

Бросился этотъ оригинальный нарядъ и въ глаза императриц*, 
и она, лично знавшая живую шалунью Катю, подозвала ее и съ 
улыбкой спросила, что на ней за дорогой, но старушеч1й нарядъ? 
(шаль, кстати сказать, оказалась турецкой и очень дорогой). 

На вопросъ императрицы Катя покрасн*ла и еш.е плотн*е за- 
куталась въ свою дорогую шаль. 

Императрица повторила вопросъ. 

Молодая шалунья неудержимо расхохоталась. 

Государыня, сама см*ясь, приказала ей снять глупую шаль, 
но... это оказалось неисполнимымъ! 

На пов*рку выяснилось, что Катенька, проспавъ утромъ и 
испугавшись, что не посп*етъ въ Смольный къ часу, назначенному 
императрицей, вскочила и, на-скоро накпнувъ на себя едва зашну- 
рованное вкривь и вкось платье, прикрыла безпорядокъ своего 
туалета наудачу схваченной у тетки шалью и въ этой аммуницш 
незам*тно шмыгнула въ карету, такъ какъ вс* мы, въ этотъ день, 
пр1*зжали въ Смольный одн* въ сопровожден1и только лакеевъ на 
козлахъ. 

Императрица очень см*ялась, вел*ла молодой шалунь* пройти 
въ свой бывшШ дортуаръ и тамъ од*ться, какъ сл*дуетъ, и, когда 
она вернулась, см*ясь, спросила ее: 



^ 




изъ воспоминАнт смолянки. 
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— Что, поправила ты свой «гибельный> туалетъ? 

Эпитетъ этотъ оказался пророческимъ, и впосл-Ьдствш туалетъ 
Катеньки Т — ъ оказался действительно «гибельнымъ» не только 
для нея, но и для ея мужа. 

Вскор* поел* выпуска она вышла замужъ за молодого человека 
Б — го, который, быстро идя по служб*, въ конц* 50-хъ годовъ 
былъ уже вице-губернаторомъ, а въ 1862 году назначенъ былъ гу- 
бернаторомъ одной изъ централ ьныхъ губернШ. 

Катенька Б — ая горячо любила мужа, но еще сильн-Ье любила 
свою родную Польшу и во время возсташя 1863 года она, не 
взирая на постъ занимаемый мужемъ, облеклась въ глубокШ трауръ, 
распустила длинный черный шлейфъ и над-бла йа руки черныя 
католическая четки съ большимъ крестомъ. За эту неразумную 
фантазш мужъ ея поплатился м^стомъ. 

Этимъ днемъ посл-Ьдвяго визита въ Смольный порвалась на- 
всегда личная моя связь съ институтомъ. Отсутствуя изъ Петер- 
бурга въ первые годы поел* выпуска, я позднее уже не бывала 
въ Смольномъ потому, что весь наличный штатъ института пе- 
ременился. 

Всякая связь съ прошлымъ порвалась... 

Отъ этого прошлаго остались только одн* мертвыя каменныя 
ст^ны института... да и т*, съ течен1емъ времени, и постарели, и 
изм-Ьнились, и наново перестроились!... 

Полв-Ька прош.ю со дня моего выпуска изъ Смольнаго мона- 
стыря... а полвека времени много!... 

А. Соколова. 




Прогрессъ и личность *). 

К. Д. Кавелинъ занимаетъ видное м-Ьсто въ исторш рус- 
ской науки и публицистики, университетской жизни и кресть- 
янской реформы. Въ свое время, каждая его сколько-ни- 
будь замечательная статья возбуждала оживленную журналь- 
ную полемику, которая, по признашю автора, многое уясняла 
и для него самого, и для читателя. Но эта частичная, бол^е 
или мен-Ье спещальная критика не могла тогда обрисовать въ 
законченныхъ очертанхяхъ его индивидуальнаго историко-фило- 
софскаго пониман1я. Пора подвести хотя бы главн-бйтге итоги 
оставленнаго имъ для русской публики литературнаго на- 
сл'Ьдства, 

Высокодаровитая и необыкновенно симпатичная личность 
профессора - публициста являлась живымъ связующимъ зве- 
номъ между многими покол-Ьтями и общественными кружками 
съ вершинами правительственной власти. Собственно профес- 
сорская д-Ьятельнооть Кавелина относится къ разнымъ эпо- 
хамъ русской общественности. Въ перюдъ литературно-фило- 
софскихъ кружковъ славянофиловъ и западниковъ, съ 1844 
по 48 годъ, онъ читаетъ лекщи въ Московскомъ университет-Ь; 
въ перюдъ высшаго подъема общественнаго настроешя и под- 
готовки реформы, съ 1867 по 1861-й годъ, — въ Петербургскомъ 
университет'Ь; во время общественной смуты и „малыхъ д-Ьлъ", 
съ 1877 по 86-й годъ, — въ военно-юридической академш, — п 
зд-Ьсь находитъ „то же восторженное къ себ^ отношеше со сто- 
роны молодежи, какое питали къ нему студенты двухъ универ- 
ситетовъ". Наканун'Ь освободительныхъ реформъ Кавелинъ 



*) Ообраше сочинешй К. Д. Кавелина. Т. I. Монографхи по русской 
исторти. Т. П. Публицистика. Т. III. Наука, философхя и литература. 
Т. IV. Этнограф1я и правов-Ьд-Ьнге. СПБ.— -1897 1900. 
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былъ въ прямомъ смысл-Ь „живымъ двигателемъ" общест вен 
ныхъ представлешй, д-Ьятелей и событхй. Въ популярн'Ьйшемъ 
журнал-Ь того времени „Современник'Ь" Н. Г. Чернышевскхй 
даетъ такой отзывъ о сочинешяхъ Кавелина: „Его статьи при- 
надлежать къ небольшому числу т-Ьхъ изыскатй, на которыя 
опираются господствую Щ1Я нын'Ь понятая о ход-Ь и характере 
русской исторхи". Популярный д-Ьятельосвобождешякрвстьянъ, 
авторъ изв-Ьстной ^Записки", приглашается вел. кн. Кон- 
стантиномъ Николаевичемъ для частныхъ собесЬдованш и 
уб'Ьждешй членовъ „Комитета" въ необходимости освобождешя 
крестьянъ. Даже въ б^гломъ очерк-Ь его жизни выотупаетъ 
сама собою непрерывная связь отношешй между лучшими 
представителями разныхъ поколыши. Бывшхй ученикъ В. Г. 
БЬлинскаго, подготовлявшаго его въ универоитетъ, профес- 
соръ Кавелинъ приглашаетъ въ учителя къ своему сыну кри- 
тика Н. А. Добролюбова, тогда какъ самъ ойред-йляется въ 
наставники къ наол-Ьдиику цесаревичу; а поздн-Ье одинъ ивъ 
близкихъ его друзей Г. Г. Даниловичъ становится воспита- 
телемъ царствуюшаго нын'Ь Государя Императора. Въ частной 
жизни Кавелинъ объединялъ около себя самое разнообразное 
общество. Въ воспоминашяхъ о немъ г. Опасовичъ говоритъ: 
„Никогда не видалъ я салона, который былъ бы живЬе, зани- 
мательиЬе и заманчивее и по предметамъ бес^дъ, и по выда- 
ющимся качествамъ лицъ, принимавшихъ въ нихъ участхе. 
Общество было почти исключительно мужское. Тутъ бывали 
люди всевозможныхъ отт-Ьикобъ и мастей, которые впосл-Ьд- 
отвш разошлись другъ съ другомъ по дхаметрально противо- 
положнымъ направлен1ямъ. Сюда заглядывали военные и стат- 
скхе, судьи и администраторы, профессора и артисты, прх'бзжхе 
изъ Москвы, наприм'Ьръ — С. Ооловьевъ, Б. Чпчеринъ, Бабстъ, 
Дмитрхевъ и Поб-Ьдоносцевъ; государственные люди — Н. Ми- 
лютинъ, Заблоцкхй - Десятовск1й, Отояновск1Й, братья Гроты, 
Константинъ и Яковъ, офицеры, йапримЪръ: Г. Г. Данило- 
вичъ и М. Драгомировъ, писатели^ наприм'Ьръ: И. О. Тур- 
геневъ, журналисты— -ВалентинъКоршъ, Чернышевскш, Вейн- 
бергъ и д'Ьлавшхй тогда первые шаги на общественномъ по- 
прищ'Ь, много об'Ьщавшхй Добролюбовъ, профессора Борисъ 
Утинъ, Стасюлевичъ, Пыпинъ, Березинъ, Савичъ; всЬхъ бы- 
вавшихъ н'Ьтъ возможности перечесть. Главнымъ руководи- 
телемъ бес'Ьдъ былъ самъ хозяинъ, всегда занятый самыми 
св-Ьжими, самыми новыми и насущными вопросами текущаго 
дня. Мы изумлялись д-Ьятельности его, поистин-Ь поразитель- 
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ной'-'. Оставаясь „неоффицхальнымъ" д-Ьятелемъ освободитель- 
ныхъ реформъ, Кавелинъ къ концу 50-хъ годовъ достигъ не- 
обычайной популярности въ литературной, общественной и 
политической сферахъ. 

Зат^мъ начинаетъ быстро суживаться кругъ его обще- 
ственной д-Ьятельнооти. Возотановленные противъ него вл1- 
ятельные кр-Ьпостники, рутинеры-профессора и администращя 
народнаго просв^щешя не опускали поводовъ къ разнымъ 
инсинуащям'в, клеветамъ и пресл'Ьдовашю. Въ апр'Ьльской 
книжк'Ь „Современника" за 1868 г. было напечатано извле- 
чен1е изъ его „Записки" объ освобожденш крестьянъ. „Вл1- 
ятельные его враги изъ высшихъ сферъ — разсказываетъ его 
бхографъ г, Корсаковъ — нашли направлевхе этой статьи вред- 
ны мъ и идущимъ въ разр'Ьзъ съ правительственными м^ро- 
пр1ят1ями по крестьянскому д^лу. Цензурное в'Ьдомство и ре- 
дакщя „Современника" были подэергнуты взысканш, а Каве- 
линъ, оклеветанный предъ императоромъ Александромъ II, 
оказался вынужденнымъ оставить м16сто наставника цесаре- 
вича Николая Александровича; при этомъ онъ отказался какъ 
отъ предложенной ему пенош, такъ и отъ чина д-Ьйствитедь- 
наго статскаго сов'Ьтника, а поздн-Ье, въ 1862 г., при празд- 
новаши тысячел-йтхл Россш, онъ отклонилъ представлеше о 
себ-Ь къ наград-Ь орденомъ за ученыя заслуги. Мен-Ье ч'Ьмъ 
черезъ три года по увольненш Кавелина отъ преподавашя 
великому князю Николаю Александровичу освобождеше кресть- 
янъ облечено было въ форму положительнаго закона и со- 
вершилось именно на т-Ьхъ главныхъ началахъ, которыя были 
изложены въ „записке" Кавелина и которыя въ 1858 году 
были признаны „вредными" и несогласными съ правитель- 
ственными м-Ьропрхятхями (Т. I, ХХУ). Въ декабр'Ь 1861 года 
всл'Ьдствхе волненхй въ Петербургскомъ университете и не- 
согласхя съ распоряженхями высшей администращи профес- 
сора: К. Д. Кавелинъ, М. М. Стасюлевичъ, А. Н. Пыпинъ, 
В. Д. Спасовичъ и Б. И. Утинъ оставили каеедры. При но- 
вомъ министре Кавелинъ получаетъ командировку за границу 
для изучешя „университетскаго вопроса" въ виду предсто- 
ящей реформы. До конца 1864 г. Кавелинъ изучаетъ поста- 
новку высшаго образовашя въ Гермаши, Францш, Бельгш, 
Голланд1и и Швейцарш. Собранный имъ матергалъ былъ 
только отчасти использованъ въ журнальныхъ отатьяхъ, но 
практическаго прим'Ьнешя не им'Ьлъ, такъ какъ министерство 
слишкомъ поторопилось съ новымъ университетскимъ уста- 
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вомъ. Въ 1866 году, посл'Ь продолжительной и упорной борьбы 
съ бюрократическимъ режимонъ, Кавелин':!^ навсегда поки- 
даетъ министерство народнаго просв^щешя. Возвратясь иаъ-за 
границы, разсказываетъ его бхографъ, — Кавелинъ „нашелъ 
занятая у своего друга, К. К. Грота, въ то время директора 
департамента неокладныхъ сборовъ въ министерств'^ финан- 
оовъ, при условш, что онъ пм^етъ право не пользоваться 
преимуществами государственной службы, т. е. не будетъ 
получать ни чиновъ, ни орденовъ". Къ этому времени отно- 
сится письмо его къ А. Л. Корсакову, въ которомъ онъ объ- 
ясняетъ свое отношеше къ современной ему русской общест- 
венной д-Ьйствительности. 

Въ этомъ письм'Ь нам'Ь чается также политическая про- 
грамма Кавелина; поэтому, приводимъ изъ него н-Ьсколько 
выдержекъ: „У насъ вс-Ь и все протестуетъ противъ бюро- 
кратш; прогрессисты протестовали, дворяне протестовали, и 
всЬмъ рты были зажаты. Литература тоже протестовала, и 
ей былъ наложенъ намордникъ молчашя. Что же это показы- 
ваетъ? То, что бюрократхя есть страшная, громадная сила, 
сильн-Ье всего остального, и что съ этой силой надо счи- 
таться... Бюрократ1я останется все та же, мотовство все то же, 
произволъ администращи и безалаберщина — т-Ь же, пока у 
васъ, въ провинц1яхъ, не образуется просв-Ьщенный, умный, 
честный, достаточный классъ, около котораго сгруппируются 
м-Ьстные элементы, къ которому м'Ьстная и центральная бюро- 
крат1я, волей-неволей, должны будутъ относиться съ н-Ькото- 
рымъ уважеР1емъ... Нужна среда, слой, элементъ, который 
бы представлялъ практическхе интересы, им'Ьлъ бы незави- 
симое и видное положеше, на первый разъ хоть въ провинщи 
только, и настолько былъ бы образованъ и уменъ, чтобы по- 
нимать, что, защищая общественную пользу и интересы всЬхъ 
классовъ, отстаивая законъ, права, образованность для всЬхъ 
и каждаго въ данной м'Ьотности, — что только этимъ способомъ 
онъ можетъ что-нибудь од-блать, до чего-нибудь доработаться. 
Къ такой сред-Ь, слою, элементу примкнуло бы быстро все: 
и масса мужиковъ, и 'НЬ носяпцеся всюду въ русскомъ обще- 
ств'Ь отдельные атомы знашя, таланта, образованности, ко- 
торые теперь испаряются совершенно безплодно, потому что 
они безсильны, не им'Ьютъ никакой точки опоры". Впосл'Ьд- 
ствш такой общественный классъ можетъ прюбр'Ьсти значевхе 
и въ центральномъ управленш государствомъ (т. П, ст. 1538). 

Но пока пе сложился въ Россш экономически сильный и 
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просв'^^щенный общественный классъ, рГгЬлую четверть в'Ька, 
полный снлъ Кавелинъ — говорить другой его бюграфъ, — оста- 
вался не у Д'Ьлъ, оовергаенно въ сторон'Ь отъ большихъ тече- 
Н1Й общественной жизни". Публицистическхя статьи его начи- 
наютъ все зам'бтн'^е окрашиваться славянофильствомъ, все 
слышн'^е звучать вь нихь призывъ к ь культу личности, нрав- 
ственному совершенствованхю, какъ панацее оть общеотвен- 
наго зла. Самой естественной политической формой для Россш 
онь начинаеть признавать „крестьянскую общину, вполне 
автономную во вс^хъ дЪлахъ, до ея одной касающихся; зат^мь 
союзы общинъ уЬздные и губернскхе или областные со своими 
выборными представителями, а ц'Ьлое завершится общимъ 
земскимь соборомь подъ предсЬдательствомь самодержавнаго 
насл-Ьдственнаго царя. Для того насл-^дственнаго, чтобы не 
было борьбы парт1Й и смуты при его избраши, для того само- 
державнаго, чтобы онь могъ быть всегда царемь встьхъ^ а не 
только случайнаго большинства, благодаря которому онь бы 
царствовалъ" ^). Подобно Ю. 0. Самарину, для Кавелина „въ 
идеал-Ь русскомъ представляется самодержавная власть, вдох- 
новляемая и направляемая общественеымъ мн-Ьшемь". Общ1Й 
ходь русской истор1и обрисовывается для него въ законченной 
схем-Ь, Вь стиххйно-историческомъ процессЬ первоначальный 
славяно-руоск1Й общинно-родовой быть см-Ьнился постепенно, 
путемь нарастанхя населешя и расхожденхя и ослабленхя ро- 
довыхь связей, семейно-вотчиннымъ порядкомъ, который по- 
служилъ переходнымь звеномъ кь началамъ государственности; 
въ М0СК0ВСК1Й пер10дъ государство, организовавшееся по типу 
пирамидальнаго строевхя, создало только общую формулу лич- 
ности, въ ея непосредотвенныхь отношешяхъ къ государству; 
содержанхе было дано романо-германокой культурой; въ петер- 
бургскхй перюдь началось сверху освобожденхе гражданской 
личности, постепенно переходя къ низшимъ сослов1ямъ, и 
завершилось освобожденхемъ крестьянь отъ кр-Ьпостной зави- 
симости; основною задачею по-реформеннаго перюда является 
подготовка нравственной личности къ сознательно-активной 
роли въ обществ-Ь и государств-Ь и организация народнаго 
хозяйства, Такимь образомь, намечаются три большихъ основ- 
ныхъ перюда въ русскомъ историческомъ процессЬ: органи- 
ческ1й, освободительный и сознательно-волевой пли имманентно- 
телвологическ1й. Въ свою очередь они разбиваются на подго- 

») Т. И, стр. 1012. 
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товительные и переходные перходы, которые Кавелинъ пы- 
тается бол^е подробно обрисовать, фактически и схематически, 
въ разныхъ м-Ьстахъ своихъ сочиненхй. 

Въ его теоретическихъ построешяхъ преобладаетъ апрюр- 
ный методъ н-Ьмецкой идеалистической фйлооофхи съ н-Ькото- 
рыми поправками французскаго позитивизма. Начало его нрав- 
ственныхъ идей восходить къ В. Г. Б-Ьдинскому, „Образъ 
его я ношу въ своей голове и въ своемъ сердц'Ь", заканчи- 
ваетъ онъ свои воспоминашя о великомъ русскомъ критик'Ь. 
Представлеше о достоинств-Ь челов-Ька и дхалектичесще прхемы 
мышлен1я, воспринятые и взрощенные въ т'Ьспомъ общеши 
западническихъ и славянофильскихъ кружковъ, Кавелинъ пе- 
ренесъ въ своихъ ученыхъ работахъ на профессорсшя каеедры 
и, поздн'Ье, не ограничиваясь средствами устной р-Ьчи, дере- 
дадъ всей русской читающей публик-Ь, Переживъ большую 
часть своихъ сверотниковъ, онъ среди новыхъ покол-Ьной 
являлся достойнымъ представителемъ умственныхъ теченхй оо- 
роковыхъ годовъ. Въ своихъ ивсл'Ьдоватяхъ и статьяхъ, онъ 
пытается выяснить въ наук-Ь и жизни общ1я руководящхя на- 
чала и принципы, оставаясь на протяжепш десятил4т1Й не- 
изм'&ннымъ въ своихъ нравственных:ъ уб'З&ждешяхъ. Посвящая 
въ 1872 г. „Задачи психолопи" памяти Грановскаго, Кавелинъ 
говорить: „Въ 1847 году, въ очерк-Ь юридическаго быта древ- 
ней Руси, я указалъ на юридическое и политическое ничто- 
жество у насъ личности. Черезъ двадцать пять л-Ьтъ возвра- 
щаюсь опять къ той же тем'Ь — указываю на нравственное 
ничтожество у насъ личности и стараюсь объяснить причину 
этого явлешя, именно, ошибочное понимаше психической жизни 
и ея значен1я посреди окружающаго матерхальнаго мхра*^. За- 
т%м'1ь, еще черезъ дв'Ьнадцать л-Ьтъ, б-го августа 1885 года, 
окончательно приготовивъ къ печати рукопись „Задачи этики" , 
Кавелинъ пишетъ проф. Корсакову: „Съ моей сов'Ьсти гора 
свалилась. Теперь я все сд-Ьдаль, что могъ сд-Ьдать хорошаго, 
и умри я завтра, нельзя было бы сказать, что я унесъ съ 
собой недосказанную мысль"... Очевидно, мы им-Ьемъ д-Ьло съ 
законченнымъ мхровоззр'Ьшемъ и последователь яо выдержан- 
нымъ отношешемъ къ русской д'Ьйствительности, съ личностью, 
которая д^Ьйствительно можетъ, по счастливому выраженш 
г. Кони, послужить „учителемъ права и правды". 
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Критическая литература о КавелинЬ чрезвычайно обширна. 
Особенно радушный прхемъ оказанъ былъ его историко-юри- 
дическимъ изсл'Ьдовашямъ. Обш.1Й планъ объяонешя русской 
исторш изъ началъ внутренняго быта сложился почти одно- 
временно у Кавелина и Соловьева. Тогда какъ первый разви- 
валъ его бол-Ье путемъ логическихъ построенш, второй , дорожа 
фактическими подробностями, представилъ его въ конкретной 
картин-Ь. Данная историческая схема чрезвычайно проста- и 
наглядна. Ходъ русской исторхи изображенъ въ вид-Ь посл'Ь- 
довательной см-Ьны формъ обп;ественнаго быта: первоначаль- 
ный родовой бытъ съ общинной собственностью сменился 
вотчиннымъ порядкомъ съ нас л'Ьдстве иной собственностью, 
который, въ свою очередь, привелъ къ активной роли лич- 
ность въ правовомъ государств-Ь. 

Въ „Опытахъ изучен1я русскихъ древностей и исторхи" 
И. Е. Заб'Ьлинъ горячо прив'Ьтствуетъ новую школу въ исто- 
рюграфш: „Органическш взглядъ на русскую исторш съ осо- 
бенной глубиной и жизненностью понимангя выступаетъ ясн'Ье, 
ч-Ьмъ гд'Ь-либо, въ сочинен1яхъ Кавелона. Время покажетъ, 
на чьей сторон Ь правда, и мы уб'Ьждееы, что правда будетъ 
на сторон'Ь пониманхя исторш, какъ физюлогическаго жизнен- 
наго процесса, на сторон'Ь бол'Ье яснаго, болЬе осязательнаго 
представлешя народа живымъ единствомъ, живою личностью, 
такъ и всего челов'Ьчества" (т. III, стр. 30 — б). Съ немень- 
шею силою характеризуетъ школу родового быта А. Н. Пы- 
пинъ въ „Изученш русской этнографш": „Это не была внешне- 
историческая, живописующая и морализующая манера Карам- 
зина, которая оц'Ьнивала собыття по ихъ вн'Ьшней яркости, 
анекдотической занимательности, историческихъ д'Ъятелей — по 
ихъ доброд'Ьтелямъ и порокамъ; зд-Ьсь открывалась критика 
внутренняго смысла этихь событхй, разыскивались физюлогп- 
ческ1я основан1я быта, событхямъ и лицамъ определялись ихъ 
м^сто и значеп1е по ихъ связи съ органическимъ движен1емъ 
исторхи^' (т. II, 18). Наконецъ, историкъ новейшей формацш 
П. Н. Милюков ь отводитъ школ-Ь Кавелина почетное м-Ъсто 
въ русской исторюграфхи: „Юридическая школа легла между 
нами и своими противниками, навсегда избавивъ насъ и отъ 
науки Погодина, и отъ философш славянофильства". Такимъ 
образомъ, даже изъ вн-Ьшняго обзора отзывовъ объ историче- 
скихъ работахъ Кавелина видно, что он-Ь представляютъ со- 
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бою несомн-Ьнно поступательное движете въ русской исторю- 
графхи и, если не вполн'Ь и многое совсбмъ не такъ объяснили, 
то, т'Ьмъ не мен-Ъе, пролили ц^лые потоки св^та на отд-Ьльныя 
эпохи и общ1Й ходъ русской исторхи. 

Главн-бйтхй его трудъ „Взглядъна юридическШ бытъ древ- 
ней Россш*' напечатанъ въ 1847 году въ первой книжк-Ь „Со- 
временника". Въ сжатомъ очерк-Ь изложенъ планъ курса по 
исторш русскаго законодательства, читаннаго имъ въ Москов- 
скомъ университет-Ь. Посл'Ьдующхя его критическхя статьи о 
сочинешяхъ Соловьева, Устрялова, Чичерина подробн-Ье раз- 
виваютъ и обосновываютъ общДя идеи, первоначально выска- 
занныя во „Взгляд'Ь*^. Въ этомъ очерк-Ь р'Ьзко выстуцаютъ три 
логичесше прхема, которыми намечается все его содержанхе: 
опред'Ьлеше „личности**, схематическое и фактическое построе- 
Н1е историческаго процесса. Не вдаваясь въ подробности, 
ознакомимся съ наиболее существеннымъ въ его иоториче- 
скихъ представлешяхъ, отм-Ьчая въ нихъ фактическхя ошибки 
и неправильности въ построенхи. 

Въ древнемъ мхр-Ъ, говоритъ Кавелинъ, челов-Ьчеотво, по- 
давленное природой или художественно, но безсознательно съ 
нею уравнов'Ьшенное, не зц,ало понятхя о челов'Ьческомъ до- 
стоинотв-Ь „помимо опрвд-Ьлвнхй кастъ, оословхй, нацхонально- 
стей и гражданства". Господствуюпця религш носили исклю- 
чительно м-Ьстный или нацюнальный характеръ. Впервые „хри- 
стханство открыло въ челов^к'Ь и глубоко развило въ немъ 
внутреншй, нев'Ьдомый духовный мхръ и поставило его без- 
конечно высоко надъ вн-^&шнимъ матерхальнымъ мхромъ. Идея 
безусловнаго достоинства челов-Ьческой личности впервые 
провозглашена христаанствомъ**. Такова предпосылка его исто- 
рическаго взгляда, къ которой онъ любитъ часто возвращаться. 
Но такъ какъ онъ не ограничиваетъ своего обобщешя новей- 
шими европейскими народами, то, очевидно, опускаетъ изъ 
виду бол-Ье древнюю буддхйскую религ1Ю, которая многими 
в-Ьками раньше христханства поставила „духовный мхръ" без- 
конечно выше всЬхъ „матерхальныхъ" благъ; кроме того, 
положенхе его противоречитъ обш;ему факту, установленному 
научными историками веровашй, именно, что „развитхе рели- 
Г1И идетъ рука объ руку съ движенхемъ цивилизащи" ^); въ 



*> Напр., см. „Истор1Ю религ1и" А. Мензиса. Очеркъ первобытныхъ 
в'Ьровашй и характеръ великихъ релишозныхъ спстемъ. Переводъ съ 
англхйскаго. Спб. 1899. 



64 ВФСтникъ ВСЕМ1РНОЙ исторга. 

довершеше всего, онъ оставляетъ въ сторон'Ь много численныя 
философсшя, нравотвенно-эствтичесшя и эыпиричесшя попытки 
принпрешя личныхъ интересовъ и общества, вознившхя еще 
на зар^ сощальной жизни человечества. Справедливо за1гЬ- 
чаетъ Штейнъ: ^Непрестанная борьба интересовъ свиреп- 
ствуетъ въ исторш человечества съ т^хъ поръ, какъ суще- 
ствуютъ общественные союзы, и отражается въ философ1и 
особенно со времени появлешя стоиковъ". Отъ неяснаго по- 
НЯТ1Я о личномъ достоинстве, впервые проявившагося въ уче- 
ши отоиковъ, „до позднейшаго определевая единой личности 
Зиммелемъ въ исторш философхи мы встр^чаемъ безчислен- 
ныя понимашя этой проблемы^ — примирешя столкновешй инте- 
ресовъ личности и общества („Сощальный вопросъ", стр. 465)» 
Въ защиту предпосылки Кавелина можетъ служить только то, 
что идея человеческой личности, провозглашенная христхан- 
ствомъ, получила более широкое и глубокое признаше. Со- 
всемъ оъ другой стороны подошли къ этому вопросу оппо- 
ненты Кавелина среди славянофиловъ . Въ статье, первона- 
чально помещенной въ „Москвитянине" подъ инищалами 
М. 3. К. и впоследствш перепечатанной въ собранги сочине- 
тй Ю. 0. Самарина, указывается, между прочимъ, на одно- 
сторонность взгляда Кавелина на историческую роль христаан- 
ства. „Изъ определяемаго человекъ сталъ определяющимъ^ 
сказали вы, — следовало бы дополнить: и вместе съ темъ 
определеннымъ. „Христханство внесло въ исторхю идею о без- 
конечномъ, безусловномъ достоинстве", говорите вы, отрекаю- 
щагося отъ своей личности, прибавляемъ мы, и подчиняю- 
щаго себя безусловно целому". И затемъ: „Общинный быть 
славянъ основанъ не на отсутствш личности, а на свобод- 
номъ и оознательномъ ея отречети отъ своего полновластая". 
Исключительному развитхю личнаго начала Самаринъ противо- 
полагаетъ обпщну съ родовой нормой личности, абсолютнымъ 
закономъ, передъ которымъ все добровольно и сознательно 
преклоняются . 

Въ своемъ „Ответе „Москвитянину" Кавелинъ возражаетъ 
противъ общей формулы Самарина: „Я бы попросилъ выска- 
зать мне эту родовую норму личности и этотъ абсолютный 
законъ. Правда или нетъ, что она различна у одного и 
того же народа въ разныя эпохи? Какъ въ человеке изме- 
няется сознанхе о томъ, что хорошо и что дурно, такъ и въ 
народе и въ целомъ человечестве". Во р^сттспмъ обществе 
интересы людей различны и часто непр Спраши- 
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вается, какая родовая норма будетъ такъ всЬмъ имъ близка, 
что они ей подчинятся сознательно и добровольно... Укажите 
намъ на человеческое общество, въ которомъ вс^ до единаго 
были бы готовы на самоотречеше и самопожертвоваше, — мы 
хоть и не признаемъ нормы^^ между ними господствующей, за 
абсолютную родовую норму личности, однако не усомнимся 
признать ихъ устройство за самое вождел-Ьниое. Но, покуда 
такое общество не отыскалось, позвольте мн-Ь и со мною, 
конечно, многимъ другимъ остаться при мысли, что то обще- 
ственное устройство — возможно лучшее, въ которомъ для че- 
лов'Ька, его желан1й и д^тельности открыто оавгое широкое 
поприще, словомъ, такое устройство, гд'Ь абсолютная норма, 
о которой вы говорите, вовсе не существуетъ" (т. I, 74). И 
объясняетъ свой взглядъ: „Я не знаю абсолютной, родовой 
нормы личности и не признаю ея существован1я ; знаю, что 
челов'Ькъ былъ и до сихъ поръ находится въ столкновешяхъ 
съ другими людьми, въ недобровольной зависимости отънихъ, 
тягостной для него и не только для него совершенно безпо- 
лезной, но и положительно вредной; чрезъ всю исторхю видно 
стремлеше отд-Ьдаться отъ этой зависимости если несовс^мъ, 
то какъ можно бол'Ье ограничить ее самымъ необходимымъ и 
неизб'Ьжнымъ; ч-Ьмъ ближе челов-Ькъ подходитъ къ этой ц-Ьли, 
т'Ьмъ онъ миролюбив-Ье относится къ другимъ людямъ, потому 
что вражда им-Ьетъ мен'Ье основашя, повод овъ и причинъ". 
Такимъ путемъ, создаются исторически услов1я новаго быта. 
„Челов-Ькъ безпрестанно ищетъ и безпрестанно находитъ: 
удовлетворен1в см'Ьняется неудовлетворенхемъ и такъ дал-Ье до 
безконечности". Почему же такъ? Требованхя, лежапцявънемъ, 
безпрестанности изм'Ьняются: „Челов'Ькъсоздаетъсвои опред-Ь- 
лешя изъ себя: не будь въ немъ этихъ требованхй, онъ в'Ьчно 
оставался бы однимъ и т^мъ же, какъ окружающая его при- 
рода, строго и безусловно повинующаяся внешнему закону" (84) ♦ 
ТТтгкгми словами, историческое движете вызывается приспо- 
соб лешемъ къ изм'Ьняющимся челов'Ь чески мъ потребноотямъ 
и представ лен1ямъ о лучшемъ и должномъ вн'Ьшнихъ услов1Й 
общественной среды и физической природы. 

Первобытное, еще вполн'Ь не определившееся, сознаше 
личности въ древ немъ человечестве преобразовано хриотхан- 
ствомъ въ религюзное представлеше о безусловномъ челове- 
ческомъ достоинстве. Германскхя племена, наследовавшхя 
новую религш и культурныя начала греко-римскаго мхра, 
принесли съ собой сильно развитое, но въ грубыхъ и дикихъ 

ВЬстникъ Всвм1рной Исторхи, Л» 8. 
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формахъ, начало личности, положенное въ основанхе ихъ 
щногочисленныхъ союзовъ. Представ ленхе о челов-Ьческомъ 
достоинстве изъ религхи стало проникать постепенно въ 
гражданскхя отношенхя: „чисто-историчвск1я опред-Ьленхя, въ 
которыхъ сознавала себя личность, какъ излишшя и ненуж- 
ныя, падаютъ и разрушаются въ различныхъ государствахъ 
различно" (I, 17). Многочисленные въ нихъ частные союзы 
заменяются и поглощаются общимъ политическимъ союзомъ, 
государствомъ, ц^лью котораго становится „всестороннее раз- 
вит1е человека, воспиташе и поддержка въ немъ нравствен- 
наго достоинства" (17). Для народовъ, призванныхъ ко всемирно- 
историческому действованхю въ новомъ мхр-Ь, существованхе 
безъ начала личности невозможно. „Иначе они должны бы 
навсегда оставаться подъ гнетомъ вн'Ьшнихъ, природныхъ 
определешй, л^ить, не живя умственно и нравственно" (18). 
Пред став ленхе о нравственномъ достоинстве и правахъ на 
развитхе человеческой личности становится лозунгомъ новой 
иоторхи, темъ соцхальнымъ центромъ, около котораго вся она 
вертится; такъ все европейскхя нащи согласно идутъ къ 
одной общей цели, но только не одинаковыми путями, без- 
конечно разнообразными, какъ вообще народная жизнь и сама 
природа. 

По „Взгляду" Кавелина историческая судьба славяно-рус- 
скаго племени складывалась много иначе, нежели германцевъ. 
Главное различхе состояло въ томъ, что германцамъ пришлось 
только развить историческую личность, которую они принесли 
собою на порогъ христханской цивилизацхи, тогда какъ сла- 
вянамъ предстояло создать общечеловеческую личность, кото- 
рая еще совсемъ не проявлялась въ услов1яхъ славянскаго 
общинно-родового быта. Остатки этого первоначальнаго быта 
онъ находитъ въ выраженхяхъ и понят1яхъ русскихъ крестьянъ. 
Такъ, въ словахъ: робята и молодки, дядья и тетки, деды 
и бабки, сестры и братья, которыми крестьяне называютъ и 
постороннихъ лицъ, отношешя между неродственниками соз- 
наются ими подъ формами родства или прямо изъ него выте- 
кающими старшинства или меньшинства. Однако, еще Самари- 
нымъ было указано, что те же самыя наименовашя встречаются 
въ каждомъ простонародье: такъ, французы часто называютъ 
старуху 1а ухеШе, или 1а теге, старика — 1е рёге и т. д.; въ 
средневековыхъ немецкихъ торговыхъ и ремесленныхъ това- 
риществахъ — ВгайегзсЬайеп — мужчины назывались братьями, 
лсенщины — сестрами и т. д. Не отрр"^^ ^-^щеизвестныхъ 
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фактовъ, Кавелинъ возражаетъ, что они доказываютъ только 
<зущвствован1в первоначальнаго родового быта у всЬхъ наро- 
довъ, но что сохранилось до сихъ поръ у славянъ,^ о томъ у 
другихъ европейскихъ народовъ остались одни воспоминаш'я. 
1Согда - то „всЬ и ыеродственныя отношенхя опредЬлялись у 
насъ до тину родственныхъ, по начал амъ кровнаго старшин- 
ства или меньшинства. А это неивб'Ьжно приводить насъ къ 
другому заключешю, что въ древн'Ьйшхя времена руссюе сла- 
вяне им'Ьли' исключительно родственный, на однихъ кровных'^, 
началахъ и отношенхяхъ основанный бытъ; что въ эги вре- 
мена о другихъ отношешяхъ они не им^ли никакого понятхя, 
и потому, когда они появились, подвели и ихъ подъ т^ же 
родственныя отношешя. Выражаясь какъ можно проще, мы 
<зкажемъ, что у русскихъ славянъ былъ, сл'Ьдовательно, перво- 
начально одинъ чисто-семейный родственный бытъ, бевъ всякой 
прим-Ьси; что русско-славянское племя образовалось въ древн-Ьй- 
ппя времена исключительно однимъ путемъ парожденгя. Это 
совершенно согласно и съ первыми историческими изв^стхями" 
{т. I, 11). Но историческихъ показанхй онъ не приводить, да 
и трудно было бы отыскать ихъ для до-историческихъ формъ 
жизни. „Показашя источниковъ — остроумно зам'Ьчаетъ г. Мя- 
котинъ по поводу ярко наброшенной Кавелинымъ картины 
•бытовыхъ отношен1Й въ эпоху, предшествовавшую самому 
образован1Ю племенъ русскихъ славянъ — заменяются при этомъ 
логическими формулами, развитхе которыхъ не встр'Ьчаетъ себ'Ь 
при такихъ условхяхъ никакихъ препятств1й" (Р. Б., 98 г., 
2, 106). Была ли въ исторхи развитхя человечества, а въ 
частности, и славянскаго племени, ступень, предшествуюпхая 
■образовашю патраархальнаго рода? спрашиваетъ г. Кулишеръ. 
На это современная этнографхя отв-Ьчаеть: да, была. ^Это 
именно то, что, въ противоположность патрхархапьному или 
отцовскому роду, именуется материнскимъ родомъ и что я 
называю „братствомъ". Кавелинъ объ этихъ примитивныхъ 
группахъ и господствовавшихъ въ нихъ отношешяхъ не з^алъ. 
Но замечательно вотъ что. Въ то время, какъ современный 
историкъ древняго права англ1Йск1Й ученый Мэнъ, несмотря 
на обил1в доказательствъ, пред став ленныхъ въ настоящее 
время въ пользу гипотезы о существован1И бол^Ье примитивной 
•формы обп1ежит1я, чЪмъ патрхархальный родъ, не признаетъ 
этой формы, Кавелинъ бол-Ъе 30 л^тъ тому назадъ почти 
предугадывалъ эту примитивную форму на оонованш некото- 
рыхъ остатковъ, найденныхъ имъ въ современныхъ нравахъ 

б* 
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и обычаяхъ. Такъ, наприм^ръ, ознакомившись, что въ Ма- 
лороссш ^наперекоръ вс^мъ народамъ" не мужчины сватаются 
за д'^вицЪу а девицы за иужчинъ, а также съ некоторыми 
свадебанки обрядами Малоросс1и, въ которыхъ нев'к^та играетъ 
роль жениха, Кавелинъ предугадываетъ нынешнюю теор1к> 
материнскаго рода, или гетаризма. Но еще бол'Ье замечательно 
такое признаше г. Кулишера: „Не могу не обратить внима- 
Н1е и на следующее м^сто, въ которомъ Кавелинъ предуга- 
дываетъ развитзе позднейшихъ формъ брака изъ топ формы, 
которая у современныхъ этнографовъ получила назваше ком- 
мунальнаго брака, пли гетаризма. Д-Ьлаю я это оъ т^мъ боль- 
Ъимъ удовольствхемъ, что мысль о томъ, что эта форма брака 
прхурочена къ известнымъ временамъ года, высказанная мнон> 
въ 1876 году въ статье, напечатанной въ „йех^зсЬгхЛ йг 
Е1Ьпо1о§1е", и усвоенная зат^мъ однимъ изъ лучшихъ пред* 
ставитедей этнографхи въ Англш, Тейлоромъ, очевидно, воз- 
никла у меня подъ вл1ян1вмъ идей Кавелина, хотя въ то 
время, когда я писалъ статью, я не им^лъ въ виду гипотезы^ 
которая изложена Кавелннымъ въ нпжесл^дующпхъ словахъ: 
„Въ незапамятный времена — говоритъ онъ, — свадьбы были 
существенною частью пзв'Ьстныхъ языческахъ празднпковъ, 
можетъ быть, даже развились изъ вакханадШ, которыми со- 
провождались эти праздники. Не смЪемъ утверждать этого 
положительно; но нЬкоторыя данныя какъ будто подтверждаютъ 
догадку. ВсЬмъ известно классическое свидЬа^льство Нестора 
о бракахъ у сЬверннъ, радимичей и древлянъ. Едва ли можно 
сомн'Ьваться, что лЬтопнсь гоноритъ здксь объ языческихъ 
вакханал1яхъ, служившихъ уже тогда начадомъ послЬдующихъ 
брачныхъ отношен1й. Вопомним'ь и то, что и ч^перь, по на- 
роднымъ понят1ямъ, есть въ году промона, слывущ1я временемъ 
свадебъ: такъ Красная горка. Должна жо быть отому причина^. 
Это объясняется тЬмъ, что первоначальный Оытовой фактъ, 
обусловленный дпкимъ состоя Н10мь илом1чт, станов нтоя учре- 
ждешемъ, впосл'Ьдств1иосня1Ц11емым'ь ролнг1оЛ '). Такимь обра- 
зомъ, ко „Взгляду на юрнднчоскхй быть дропноЛ Госчпц'^ тЪсно 
прилегаютъ его изучвн1я русской 1)тн()гри(1)1н. 

Первая статья Кавелина по нтногрж!)!» ткнипцона разбору 
книги Терещенки „Бытъ русокаго народа^Ч пынюдшей въ 
1848 г. ЗагЬмъ даны были имч. крнтичо('к1и отатьи оГгь отно- 
графическомъ матерхалЬ Импо|)ато}кчсаго русмчсаго географи- 

') „К. и русская 9тног])аф1я" М. Кулпто).»., „II. Кир/'. 
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ческаго общества и о трудахъ Сахарова и Афанасьева. По 
отзывамъ гг. Пыпина и Кулишера, Кавелинъ является однимъ 
изъ наиболее выдающихся деятелей по научно-теоретической 
разработке русской бытовой этнографхи. Основное правило 
относительно опособовъ и метода разъяснешя бытового мате- 
рхала, данное имъ, до сихъ поръ остается руководящимъ на- 
чаломъ для научныхъ изол^дователей въ области этнографхи. 
^Ищите, говоритъ Кавелинъ, въ основанш обрядовъ, пов-брЫ, 
обычаевъ, былей, когда-то живыхъ фактовъ, ежедневныхъ, 
нормальныхъ, естественныхъ условхй быта" (т. IV, 60). Въ 
то же время онъ внесъ въ из учете бытовыхъ данныхъ идею 
„истори ческаго развитая". Относительно влхяшя заимствованхи 
на развитхе народной жизни онъ высказалъ верную мысль, 
что народъ беретъ не все, что видитъ у другого народа, и 
заимствованхе перерабатываетъ сообразно своему соотоянш въ 
данный моментъ. Онъ обратилъ внимаяхе изсл-Ьдователей на 
т-Ь „сл-Ьды" и „остатки", которые сохраняются въ обычаяхъ, 
обрядахъ и в-Ьрованхяхъ, подобно окамен-Ьлостямъ отдален- 
ныхъ в-Ьковъ. „Чтобы внести сколько-нибудь св^Ьта въ эту 
массу отрывочныхъ, отчасти искаженныхъ и обезсмысленныхъ 
фактовъ, остается одно средство: разобрать ихъ по эпохамъ, 
къ которымъ они относятся, по элементамъ, подъ влтяшемъ 
которыхъ они образовались, и потомъ съ помощью способовъ, 
на которые указьтваетъ историческая критика, возстановить, 
сколько возможно, внутреннюю связь этихъ эпохъ и посл-Ьдо- 
вательность преемственнаго влхянхя этихъ элементовъ. По при- 
м-Ьру геолопи, критика должна найти ключъ къ этимъ иско- 
паемымъ исчезнувшаго историчеокаго мхра" (т. III, 34). Въ 
начертанш схемы до-исторической жизни народовъ онъ пы- 
тается просл-Ьдить всюду влхяше объединешя родовъ и распа- 
дев1я на семьи въ самыхъ разнообразныхъ отношешяхъ. И 
хотя МН0Г1Я его обобщенхя и догадки, съ накоплетемъ этно- 
графическаго матерхала, частью значительно дополнены, а 
частью и совс'Ьмъ видоизм'ТЬнены, въ свое время они послу- 
жили живительнымъ толчкомъ для многихъ плодотворныхъ 
изучешй русской этнографш. 

Возвратимся къ его основному историческому взгляду: 
^Наша древняя, внутренняя истор1я была постепеннымъ раз- 
витхемъ исключительно кровнаго, родственнаго быта". Перво- 
начальныя формы исторической жизви сохранились у насъ 
особенно долго потому, что „никогда иноплеменные завоева- 
тели не селились между нами, и потому не могли придать 
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вашей иеторхн свой нащональный характеръ*^. Но „если нашт> 
быть былъ исключительно семейный, родственный, изм'Ьнялся 
безъ р'бшительнаго историческаго вл1яв1я, сл-Ьдовательно, сво- 
бодно, сахъ собою, то и смыслъ этихъ изм'йненШ должно 
искать въ начал ахъ того же семей наго быта, а не въ чеиъ. 
другомъ". Все первобытное славянское населеше Россш пред- 
ставляется огроннымъ деревомъ, спокойно выросшемъ изъ- 
одного зерна; поселен1я и племена — его в-Ьковыя вЪтки и 
отпрыски. Но созданныя природой, а не мыслью и сознашемъ^ 
который могли бы придать взаимпымъ отношешямъ даже чле- 
новъ родственна го союза постоянство и опред^енность, есте- 
ственныя кровныя связи слишкомъ непрочны, въ особенности 
при возрастающемъ родственномъ союз'Ъ, чтобы сохранить и 
развить общественный порядокъ. Всяк1Й родовой союзъ носить 
въ себ'6 зародышъ разрушенхя и рано или поздно долженъ 
принять т^ или друг1я юридическ1я формы. „Это основана 
на непреложномъ закон-Ь распадешя рода на лиши, отрасли, 
которыя съ течеехемъ времени утрачиваютъ всякое единство 
и вступаютъ во вражду между собою". Размножеше семей вы- 
зываетъ потребность поддерживать связь между ними сходби- 
щами съ цЪлью сов-Ьщанхй о важн-Ьйшихъ дЬлахъ рода-пле- 
мени, „Съ большимъ ослаблешемъ единства поселешя, котораго 
старейшина былъ предотавителемъ, семьи мало-по-малу ста- 
новятся главными д-Ьятелями, и власть ихъ общаго старей- 
шины ослаб-Ьваетъ. Образуются въ поселенхяхъ обпця сов-Ь-^ 
щашя — вгьча (отъ вещать), так1я же неопред'Ьленныя, юриди- 
чески неустановленныя собран1я, какъ и весь тогдашнш бытъ'^ 
(22). Отд^льния посвлвн1л разрастаются въ общины, но вну- 
треннее устройство нхъ мало усложняется: попрежнему для 
р-Ьшешяобщихъ дЬлъсуществуютътолько вЬчевыя собрашл, на 
которыхъ происходятъ нескоичаомыл междоусобицы; „не было 
у нихъ правды — гонориг], лЬтоиисещь, — и воталъ родъ на 
родъ; были у нихъ усобицы, и начали они воевать другъ 
противъ друга". Органичоская спя;и. внутри племени была 
утрачена, политическаго (минс/гиа пч. цЬлом I. олапяно-русскомъ 
племени не устанаилнпалооь... Иортао мачатки государствен- 
наго порядка принесены нлмнЬ нримманными варяжскими 
князьями, которые приподпп. съоосипи дру/Кину, „учрежден1е 
не русско-славянскоо, осноиаинои на начанЬ личности", уста- 
иовляютъ новую систему нраилинЬ», маг гЬн)иан1« н(киг11 смерда^ 
начало виръ или денежных'Ь нлам, ►♦а нрпгтунлпн1<» и т. д. 
Но не прошло вГжа, — и нарни! ном*рм.'1Н < ммш маи,1онал!»ность. 
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Ярославъ Мудрый, уже чисто-русск1й князь, ооновываетъ го- 
сударственное единство на туземномъ, родовомъ начале. Но 
уд-^льная система не усп-Ьда вполн'Ь развернуться, не была 
еще обработана юридически, какъ „возникло колебанхе лежду 
территорхальнымъ началомъ и личнымъ, родовымъ и семей- 
нымъ, — колебан1е, которое окончилось разрушешемъ полити- 
ческаго единства Росс1и" (27). Х^язья стараются удержать за 
собою насл-Ьдотвенные уд^лы; родовое начало выт'Ьсняется 
семейно-вотчиннымъ и, вм'Ьст'Ь съ т^мъ, русская земля распа- 
дается на н-Ьсколько политически независимыхъ территорхй... 
Въ этой своей части историческая схема Кавелина типична 
только для древв-Ьйшаго перхода, но для посл'Ьдуюпщхъ она 
обходитъ МН0Г1Я формы общественнаго и политическаго быта. 
Наряду съ патрхархальными родами существовали мнрго- 
численныя общины, не связанныя родственными связями, а 
только экономическими интересами, особенно общины заемщи- 
ковъ, осЬдающихъ на новой земл-Ь, общины колонизаторовъ 
и т. д. Тоже и политическхе союзы того времени не основы- 
вались исключительно на родственныхъ отношешяхъ. Такъ, 
на в'Ьчф, наприм'Ьръ, каждому „мужу" принадлежало право 
устраивать свои собственныя д^ла. Родовыя начала не прово- 
дились посл'Ьдовательно и въ между княжескихъ отношенхяхъ. 
Такъ, кром-Ь князей, насл-Ьдовавшихъ уд'1лы по старшинству 
въ род-Ь, встр-Ьчались князья, призванные городскими общи- 
нами съ ихъ волостями, и князья-завоеватели, которые столы 
не насл-Ьдовали, а добывали. Иначе говоря, для междукпяже- 
скихъ отношешй уд-Ьльнаго перхода обычно было насл-Ьдова- 
ше, но часто они основывались „на ряд^", нер'Ьдко разреша- 
лись „судомъ Бож1Имъ", войной. Исходя изъ такихъ фактовъ, 
н-Ькоторые юристы-историки приходятъ къ выводу, совершенно 
обратному заключешю Кавелина, именно, что время до ХоаннаШ 
было господствомъ личнаго произвола, пока не организовалась 
государственная власть. 

Въ стать-Ь, посвященной разбору сочинешя С. Соловьева 
„Исторхя отношенш между русскими князьями Рюрикова дома" , 
Кавелинъ говоритъ: „Вся русская исторхя, какъ древняя, такъ 
и новая, есть по преимуществу государственная, политическая, 
въ особенномъ, намъ однимъ свойственномъ значеши этого 
слова. Областная, провинщальная жизнь еще не усп-^ла сло- 
житься, когда стало зачинаться и расти государство. Его воз- 
никновеше опред-Ьлилось, какъ и сл-Ьдовало, тогдашнимъ м^ст- 
нымъ развитхемъ. Какъ посл-^днее было б-Ьдио и слабо, видно 
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съ одной стороны изъ шаткости внутревняго быта т^хъ ы©- 
многихъ общинъ^ который , 1^сл']6дств10 особенны хъ историке' 
скихъ обстолтельствЪу долго не были вовлечены въ общуьэ 
}киэвъ и на простор'Ь, безъ поы']Ьхи, продолжали свое особен- 
ное существован1е, — съ другой — изъ быстраго ун11чтожен1я нхъ 
„старины'' всл'Ьдъ за унЕчтожен1вмъ ихъ политической само- 
отонтельности. Т'Ьм7, полнее, шире, безграончн'^Ье развдвалось 
государствОр Конечно, нЪтъ хрнст1анской страны^, гд-Ьбы оно 
принесло себ1 столько жертвъ; н'Ьтъ новой исторгп, которая бы 
представляла такое Ц']&лостнов поглощеше проввшцализма го- 
сударственными интересамп" (1^ 277). Ч&мъ :ке вызвано пре- 
обладан1в государственааго элемента въ русской ЕСтор1и? 

Въ уд'блько-в'Ьчевой перюдъ политическое единство Русы 
поддержи на л ось едивствомъ княжескаго рода* Террито2>1альное 
подразд клеще соотв^Ьтетвовало тогда 1ерархш старшинства кня- 
зей въ род'&. Въ политической! сфер-Ь повторяется тотъ же 
процессъ^ что и въ племен п, Рюрпковъ домъ распадается на 
отрасли рода^ расходящ1Яся лие1и, которыя, утрачивая посте- 
пенно сознанхе единства ^ начияаютъ преол'Ъ девать инте^)есы 
семьи, насл'бдственноп собственности, п вступаютъ другъ съ 
другомъ въ безпощадпую борьбу. „Обращен1е влад^Ьн1Й въ 
собственность княаей началось уже въ юго-западной Россхи; 
уже здЬсь появляются завЪщан1я: князья всячески стараются 
удержать за собой отцовок1е уд'1&лы; дЪлв:к11 влад'Ьтй происхо- 
дить большей частью на основан111 вотчин наго начала; князья 
даютъ уд'Ьлы большей частью С1»1новьямъ свонмъ! а не боко- 
вымь родотвеннякамъ: только начатое на юго-западе соверши- 
лось окончательно на сЬверо-посток'?! Россдег, Такимъ образолсъ 
пер10дъ уд-Ьловъ, въ отвошеши кь государственному устрой- 
ству^ представляетъ постепенное л йен ро рюшное развитге одного 
начала: ослаблеиш общий наго бы га и, }^ол'Ъдств1е этого, уси- 
лен1е власти квяэя"(1, 207). Переходкой ступенью отъ общинно- 
родового быта послужило вотчинное начало, т, е< иредста- 
вленхе о княжескоыъ уд1^л 1;, как'ь наслЬдствинной территорЬ 
альной собственности. 

Во владимирской Русл, пъ облаотн, молодое иаселете ко- 
торой не слишкомъ держалогь аа др*чиН?1 в11чепой порядокъ, 
маторха льнов благо состоя и!*.! кмпгк^й и оно л о к1| дальнийшеаг)" 
усалвнЬо государственной власти, 1шторап нашла собЬ еще 
бол^е благоор1ятаую ночву пъ москопекоЙ У^уси, „Иь иотор1ц 
образовашя Московскаго госудя)1ства— гчж<*|П!гт. Канмлпнъ, — 
не столько важно сгЪснен^с 1МШки[жл1о улНлоггь, а^ишадлежа- 
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щихъ не мооковскимъ князьямъ, сколько постепенное увели- 
^вн1в части, оставляемой великому князю, и уменьшете частей 
про^гихъ князей, его братьевъ: то было д'Ьдомъ возрастающей 
силы, это актомъ сознашя... Кровные интересы уступаютъ 
м'Ьсто политическимъ; держава, ея неразд'Ьльность и сила по- 
ставлены выше семьи... На сцену выступаетъ личность. Она 
непроизвольно выходить изъ кровнаго союза, ставитъ себя 
выше семьи: она отрицаетъ ихъ во имя идеи, и эта идея — 
государство. Появлеше государства было вм-Ьст-Ь съ т^мъ и 
освобожден! емъ отъ исключительно кровнаго быта, началомъ 
самостоятельнаго д'бйствовашя личности, следовательно, на- 
чаломъ гражданскаго, юридическаго, на мысли и нравствен- 
жыхъ интересахъ, а не на одномъ родств'Ь, основаннаго обще- 
ственнаго быта". Одержавъ поб-Ьду въ бол'Ье широкой поли- 
тической сфер-Ь, государственное начало продолжало борьбу 
съ кровными родовыми интересами въ бол'Ье узкой админи- 
стративной сфер-Ь и общественномъ стро^, представлявшемъ 
„лестницу родовъ, которой НИЗШ1Я ступени терялись въ про- 
стомъ народ-Ь, высшхя оканчивались у подножхя царскаго пре- 
стола" (49), Овой взглядъ на строеше Московскаго государства 
Кавелинъ выражаетъ съ большей отчетливостью и силой въ 
р-Ьчи, прочитанной въ профессорскомъ клубЬ въ Бонн-Ь: 
„Историческш типъ, который легъ въ основаше этого новаго 
государственнаго тЬла, есть типъ йез О-и^^а ипй НаизЬеггп. 
Въ этой чистот-Ь и последовательности онъ нигд-Ь и никогда 
не былъ проведенъ въ исторш". Главн'Ьйшхя черты московскаго 
типа: 1) дружина свободная обратилась въ дворъ и дворню; 
слуГа — ВЫСШ1Й титулъ и награда; названхе холопъ (КпесЫ;) 
стало общимъ для всЬхъ служащихъ московскому царю, не 
исключая высшихъ сановниковъ; 2) масса народа называлась, 
въ отношеши къ царю, сиротами: этимъ выражалось, что 
царь былъ ихъ заш;итникомъ, опекуномъ, оберегателемъ отъ 
сильныхъ людей, своихъ дворовыхъ; 3) царь былъ государь— 
безусловный господинъ и наследственный владелецъ земель; 
4) въ XVII в^ке строго проведено начало обязанности вс^хъ 
и каждому нести личную службу или отбывать натуральную 
повинность. Корень и сущность этого типа — частно -владельче- 
СК1Й взглядъ на государственную власть. До некоторой сте- 
пени этотъ частно-владельческ1Й характеръ государственной 
власти не отрицается и новейшей юридической школой въ 
русской исторш, Такъ, профессоръ Сергеевичъ говоритъ: 
„Живучесть старины видна и въ томъ, что новорожденное го- 
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сударотво очень долго, безъ малаго втечете 200 дЪтъ, не 
им^ло своего собственнаго имени,- а обозвачалось перечисле- 
шемъ составныхъ частей своихъ" („Русская юридическхя древ- 
ности", стр. 19). Иванъ Грозный первый» даетъ новорожден- 
ному собственное имя. Въ зав'Ьщан1и онъ отказываетъ своему 
старшему сыну: „Царство Русское, ч-Ьмъ его благослови л'ъ 
отецъ его, князь великхй Василш, и что ему далъ Богъ" (80). 
Въ той же духовной встр'Ьчаемъ и терминъ „государство ''. 
Старшему сыну, Ивану, царь отказываетъ „государство", млад- 
шему бедору— уд'Ьлъ. Въ памятникахъ XVI и XVII в-Ька» 
встр'Ьчаемъ терминъ „Московское государство" уже въ смыслЬ 
всего Россшскаго государства. 

Только мимоходомъ указываетъ Кавелинъ на участхе дру- 
гихъ элементовъ въ преобразовашп власти князя-вотчинника, 
Сги1}8 ипй ЯаизЬеггп, во власть государя-самодержца. Къ 
представлешю о царской власти прим-Ьшались, правда, „смут- 
ныя воспоминан1я западно-русскаго развитая, татарскаго го- 
сподства, визант1Йск1в элементы, польско-аристократическхя 
черты; но всЬ эти элементы играли очень второстепенную 
роль и остались на поверхности". Такимъ образомъ, въ раз- 
ВИТ1И Московскаго государства отводится слишкомъ мало вл1я- 
Н1я этническому составу, географическимъ, экономическимъ 
и сощально-политическимъ услов1ямъ. Изъ популярныхъ 
историковъ, профессоръ Ключввск1й даетъ наибол-Ье научное 
объяснен1в происхожденш Московскаго государства. Княжество 
московское лежало какъ разъ на водоразд-^л-Ь трехъ ведикихъ 
р'Ьчны.хъ сиотемъ: Да-Ьировской, Невской и Волжской и на 
рубеж-Ь сЬверной, юго-западной п северо-восточной Руси. 
Благодаря своему выгодному центральному положенш эта 
область стала уб'Ьжищемъ окраиннаго населенхя, всюду т^сни- 
маго вн'Ъшними врагами. Сос-Ьднхя княжества. Рязанское, 
Нижегородское, Ярославское, Смоленское, прикрывала Мо- 
сковское княжество отъ вторженхя враговъ и соединеннаго съ 
нимъ разорев1я и опустошешя области. Въ то же время тран- 
зитное движенхе по этой области оживляло торговлю и про- 
мышленность и содействовало росту экономическаго благо- 
00СТ0ЯН1Я края. Путемъ колонизащи въ немъ слагался новый 
этничеок1Й элементъ въ составе славянскаго племени: велико- 
русская народность. Сельско-хозяйотвеаный промыседъ соз- 
далъ въ креотьянскомъ населенхи надежную основу для ооли- 
тическаго объединешя. До половины XV в^ка великорусская 
народность все еще распадается на несколько обособленныхъ 
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частей; но прочхя условхя благопрхятствуютъ политическому 
объвдинен1ю. Границы государства рано или поздно должны 
были совпас1*ь съ пред'Ьлами раопространешя великорусской 
народности. Вл1ятя геаеалогическхя, херархичесшя и полити- 
чеок1я ускорили процессъ территорхальнаго собиран1я сЬверо- 
восточной Руси. Московскхе князья, принадлежа' къ младшей 
линт Всеволодова племени, не могли разсчитывать на насл^- 
дованхе великокняжескаго престола по старшинству и должны 
были обезпечить себя искусной политикой: сд'Ьлками, дого- 
ворами, въ удобную минуту захватомъ и насилхемъ. Усп'Ьху 
этой политики много благопрхятствовало то обстоятельство, 
что во глав'Ъ московской вотчины стоядъ рядъ умныхъ и 
д'Ьльныхъ князей, установившхй порядокъ неразд'Ьльнаго йа- 
сл-Ьдоватя. Слабое развитхе въ молодомъ населеши края в'Ь- 
чевыхъ и обп];инныхъ началъ не ставило никакихъ существен- 
ныхъ првпятств1Й къ усиленш княжеской власти. ЗатЪмъ, 
переселеше митрополш изъ Владим1ра въ Москву создало въ 
посл-Ьдией центръ религ10знато объединешя Руси, Наконецъ» 
и получете великокняжескаго стола стало опред-Ьляться не 
традиц1ями уд'Ьльной системы, а политикой въ Золотой Орд-Ь. 
Московск1е князья, искусно пользуясь властью хана, округляли 
свои вотчины влад-Ьнаями уд-Ьльныхъ князей и сЬверной Руси. 
Процессу собиран1я русской земли много помогало религюзное 
и нацхональное чувство: для освобожден1я отъ монгольскаго 
ига должно было организоваться сильное государство военнаго 
типа. Такимъ образомъ, власть князя-вотчинника, хотя бы и 
достигшаго великокняжескаго стола, могла превратиться во 
власть государя-самодержца только при наличности экономи- 
чески и этнографически однороднаго населешя и общей по- 
требности въ защит'Ь народности и правов'Ьрхя отъ вн-Ьшняго 
пноплеменнаго врага. Приходится только удивляться, почему 
Кавелинъ умаляетъ влхяше татарскаго ига на организд,Ц1ю 
московской власти, цитируя, наприм'Ьръ, так1в факты: ^по 
смерти Калиты всЬ русскхе князья отправились въ Орду; 
ханъ объявилъ Симеона московскаго великимъ княземъ вла- 
дим1рскимъ; благодаря усилен1Ю Москвы это уже былъ теперь 
пустой титулъ, но чего опасались князья еш;е со временъ 
Мстислава Храбраго, то исполнилось, — они перестали быть 
])одичами и стали подручниками: „гг есть князи Русскге подъ 
руци его даны^. Мы впд'Ьли, что, съ уничтоженхемъ родового 
единства, всЬ старшхе князья отд'Ьльныхъ родовъ принимали 
титулъ великихъ, который именно и означалъ только старшаго 
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въ изв-Ьстномъ род%. Теперь же князь мооковскШ и влада- 
шрск1Й, взявъ подъ своп руки вс-Ьхъ другихъ квя;зей велн- 
кихъ, называетъ уже себя великимъ княземъ 1^сея Руси и^ 
такимъ образомъ, отд^ляетъ равныя понятхя отъ государ- 
ственныхъ, „оставляетъ другимъ князьямъ назвав1б велики хъ, 
но себ'Ь беретъ титулъ начальника не рода княжескаго, но 
всей Русской земли, государства" (т. I, 377). Въ то же время 
православное духовенство, воспользовавшись фактоиъ еднно- 
власт1я московскихъ князей, старается освятить его релипоз- 
нымъ авторитетомъ (см. ,, Власть московскихъ царей ^' г. Дья- 
конова). Древне-русская пропов-Ьдь и письменаость заранее 
подготавливаетъ умы къ воспрхятш новыхъ политпчеокнхъ 
началъ. ,,Царь и князья — внушали пастыри церкви — не должны 
предавать стадо Христово на расхищенхе зв^рямъ, т. е* 
худеямъ, еллпнамъ, еретикамъ, отступникамъ и вс^мъ нев-Ьр- 
нымъ". Посл-Ь флорент1йскихъ уши великШ князь московск1Й 
названъ „царемъ истинныя в-Ьры православья^. Загшствуя 
идеи и прим'Ьры изъ ветхозаветной и византхйской литературы, 
православные публицисты создаютъ теорш русскаго царства* 
Великш князь Василш пишетъ митрополиту Кипрхаву: „вы 
поставлены къ миру и любве учите, мн-Ь же им-^ще собцрати 
и возноситеся'ч Иванъ Ш тптулуетъ себя: „Бо^кхей милостью 
единый правый государь всея Руси и самодвржецъ'ч Оъ 
прйздомъ Соф1и Палеологъ московское единовластхе прювр-Ь- 
таетъ авторптетъ византхйскаго самодержав1я. Только монголь- 
ское и визант1йское влхяше могло преобразовать кнлая- вотчин- 
ника въ московскаго самодержца. Эти вл1ян1я были вн/Ьття, 
и, следовательно, нельзя утверждать, что московская форма 
была исключительнымъ развптхемъ началъ выутренняго быта 
славяно-русскаго племени. 

Типъ государства Ои^у ппйНапзЬеггп, говоритъ Кавелпнъ, 
„развивался неудержимо и совершенно выработался въ мель* 
чайшихъ подробностяхъ въ XVII вЪк'Ь". Это тоже не вяжется 
съ историческими данными. ПослЬ смугааго времени власть 
московскихъ царей не могла опираться на вотчинныя предашя 
уже потому, что первоначальная династ1я прекратилась и зем- 
СК1Й соборъ выбралъ родоначальника новой династхи не 
изъ потомковъ уд'Ьльно-княжескихъ родовъ, а изъ заатнаго 
служилаго дворянства, пм^ющаго дальнее свойство съ грознымъ 
царемъ: собственно родственныя отношенхя Романовыхъ къ 
мооковокимъ самодержцамъ ограничивались только тЪгъ, что 
Анастао1Я изъ ихъ рода была одной изъ женъ царя 1оанна IV 
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Поэтому, если типъ С1-и18 ипй НаизЬегп можетъ еще характи- 
зовать великихъ мооковскихъ князей то не им-Ьетъ никакого 
реальнаго отношешя к'ь династхи Романовыхъ. Какъ скоро 
пресЬклась древняя московская династхя, объ этомъ тип'Ь 
остались одни воспомпнашя. Въ действительности, не только 
типъ князя — вотчинника, но и восточнаго владыки, созданнаго 
монгольскимъ и визант1Йскимъ ВЛ1ЯН1ЯМИ, вполн-Ь исчерпалъ 
свое содержате въ личности 1оанна Грознаго и окончательно 
выродился въ его сын^: этотъ типъ закончился въ исторш 
физическою смертью посл'Ьдняго представителя родовитой ди- 
наст1и. На историческую сцену выходитъ средшй челов-Ькъ; 
въ строенш государства принимаетъ участхе народная масса, 
движимая интересами экономическими, религхозными и поли- 
тическими. Въ смутномъ времени Кавелинъ не видитъ лсто- 
рическаго собят1я, оказавшаго решительное вл1ян1е на весь- 
ходъ сощально-политической жизни. „Вскоре потомъ, т. е. 
посл-Ь царствовашя 1оанва ГУ — наступаетъ эпоха внутреннихъ 
смутъ, неустройствъ и волненхй. Ими начался XVII в^къ. 
Поводъ ихъ былъ случаенъ, исходъ не принесъ никакихъ 
существенныхъ измененхй въ прежнемъ быт-Ъ. Прсл-Ь 1612 года 
все пришло въ прежтй порядокъ" (64 — 5, т. I). Это одно изъ 
т-Ьхъ коренныхъ заблужденхй, которыя создали извращенное 
представлете объ обш,емъ направленхи русской исторхи. Чтобы 
убЬдиться въ ложности взгляда Кавелина, достаточно сопоста- 
вить его поверхностный отзывъ о событхяхъ начала XVII в'Ька 
съ изсл'Ьдованхемъ нов-Ьйшаго историка этой эпохи: „Не ри- 
скуя много ошибиться, — говоритъ проф. Платоновъ, — можно 
сказать, что смута сд'Ьлала почти всю нашу исторш XVII в^ка**. 
Тщательно пров-бренные исторической критикой факты при- 
водятъ къ такого рода заключенишъ: во время смуты „въ 
обществ-Ь кр'Ьпло чувство нащональнаго и рацюнальнаго един- 
ства, слагались бол-Ье отчетливый представлешя о гооударств'Ь, 
Въ XVI в'Ьк'Ь оно еще не мыслилось, какъ форма народнаго 
общежит1я, оно казалось вотчиной государевой, а въ XVII вйк^, 
по предотавлешю мооковскихъ людей, это уже „земля", т. е. 
государство. Общая польза, понятхе не совс^мъ свойственное 
XVI в., теперь у вс^хъ русскихъ людей сознательно стоитъ 
на первомъ план-Ь: своеобразнымъ языкомъ выражают ь они 
это, когда въ безгосударотвенное время заботятся о спасеши 
государства и думаютъ о томъ, „что земскому д'^блу пригодится" 
и „какъ бы земскому д-Ьлу было прибыльн'Ье"... При прежнемъ 
господств'Ь частно- правовыхъ понятхй, еще и въ XVI в-Ьк-в 
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неясно отличали государя, какъ хозяина— вотчинника, заня- 
таго со своими сов-Ьтниками управлевхемъ страны, какъ бы 
личнымъ дЬломъ, и государя, какъ верховнаго представителя 
государства; „теперь въ XVII в^к% очень ясно сознается, что 
государственное д-Ьло не только и государево д-Ьло", но л 
„земское"; такъ и говорятъ о важныхъ государственныхъ 
д-Ьлахъ, что это „великое государево и земское" дЪло, „Со- 
зданное средними слоями населенхя на ихъ земокомъ собор-Ь и 
даже въ отсутствхи боярской седьмичиоленной думы, новая 
династ1я была тЬсно связана съ избравшею ее средою и Д'Ьй- 
ствовала съ ея постоянной поддержкой. Царь и земскхй соборъ 
составляли единое и вполн-Ь согласное правительство, глав- 
ною заботою котораго было поддержать и укр-Ьпить возста- 
новлеаыый государственный порядокъ. 06^ силы дорожили 
одна другою, соборъ былъ единственною опорою власти, дей- 
ствовавшей въ растроенномъ государств-Ъ, а царь былъ вн-Ьш- 
нимъ символомъ народой независимости и порядка... Къ полной 
солидарности власть и ея сов'Ьтъ приводились сознанхемъ 
обш;ей пользы и взаимной зависимости. Поэтому политика 
правительства царя Михаила совпадаетъ со стрем ленхями зем- 
скаго собора, служившаго органомъ господствовавшихъ въ 
стран-Ь классовъ" (С. 0. Платоновъ. Очерки по истор1и смуты 
въ московскомъ государстве. XVI — ХЛ'П в. Стр. 669 и др.)* 
Земскхе соборы стали терять свою силу только во вторую 
половину царствованхя Алекс-Ья Михайловича, когда до неко- 
торой степени возстановленъ былъ порядокъ въ государстве 
и внЬшнхе враги были изгнаны изъ его пределовъ; полные 
земскхе соборы более не собирались, а имели место только 
совещан1я правительства съ отдельными сословхями. 

Такимъ образомъ, въ XVII веке обш;инно-родовые и вот- 
чинные порядки окончательно были вытеснены изъ сферы 
государственныхъ отношешй сословными и сощально-экономи- 
ческими классовыми интересами; верховный политическш 
принципъ ХЛ'П века: польза „государева и земскаго" дела 
не такъ отдалена отъ принципа верховной власти начала 
XVIII века: „польза государства и благо народа", чтобы воз- 
можно было отрицать влхяше нащональнаго сознашя въ 
последовавшемъ преобразоваши государства. Между тбмъ, 
Кавелинъ доводитъ господство частно-правовыхъ представле- 
н1й о государстве до порога XVIII века. „Внутренн1Й бытъ 
Россш, въ томъ виде, какъ онъ сложился въ Х\"11 веке, 
представляетъ округленное и законченное пелое. Московское 
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государство было азхатской монарххей, въ полномъ смысл-Ь 
слова. Односложная формащя осуждала его на совершенную 
неподвижность, впредь до внутренняго распаден1я всл'Ьдотвхе 
собственной дряхлости... Вся организащя Великороссш, въ 
XVII в'Ьк'Ь, представляется (ему) въ такомъ вид-Ь: въ частномъ 
быту, — полновластный глава семейства и дома, и господинъ 
надъ холопами; въ общественномъ, — значительная часть на- 
селешя подвластна частнымъ влад-Ьльцамъ и духовенству; весь 
остальной народъ разд-Ьленъ на насл'Ьдственные „чины" или 
разряды, пр1уроченныв къ изв'Ьстнымъ надобноотямъ царской 
службы, и находится въ такой же подчиненности своему раз- 
ряду, какъ пом'Ьщичьи и вотчинные крестьяне своему вла- 
д-Ьльцу; въ админиотрацхи — воеводы и разные царскхе слуги, 
съ такою же точно властью надъ подчиненными имъ городами 
, (ставшими съАлексЬя Михайловича исключительно царскими) 
и сельскимъ населетемъ; все государство представляетъ ко_ 
лоссальный домъ или дворъ, подвластный московскому царю, 
который зав-Ьдуетъ имъ посредствомъ своихъ слугъ... „Оста- 
новись мы на этомъ и не иди д а лЪе, — „трудно было бы ска- 
зать, что выиграла Великороссхя передъ западной Росс1ей и 
прочими славянами, покоренными чужеземному игу или при- 
нявшими исподволь нравы и языкъ другихъ народовъ, бол'Ье 
образованныхъ. Самостоятельность на манеръ персидской или 
китайской едва ли ч'Ьмъ лучше несамостоятельнаго участхя 
въ жизни другихъ народовъ, которые играютъ роль во все- 
мхрной исторш и обш;емъ ход-Ь культуры" (стр. 636 — 46, т. I). 
Но къ концу XVII в-Ька начинается „перем'Ьна, если въ нее 
вдуматься хорошенько, поразительная. Наша жизнь усло- 
жняется новымъ факторомъ; въ нее внесенъ европейсюй идеалъ, 
во имя котораго меньшинство русскихъ людей стало расхо- 
диться съ окружаюш;ей д-Ьйотвительностью, относиться къ ней 
отрицательно, иногда враждебно, и во всякомъ случа-Ь кри- 
тически и свободно. Каковъ бы ни былъ этотъ идеалъ, но 
онъ представляетъ новую силу, введенную въ нашу жизнь со 
времени Петра Великаго. Съ т-Ьхъ поръ, въ ней выотупаетъ 
на первый планъ личная иницхатива. индивидуальность выдается 
впередъ изъ народной массы, въ которой она стушевывалась. 
Древняя русская истор1я, по своей простот-Ь и правильному 
развит1Ю, принадлежитъ какъ бы къ области естественной 
исторш,.. Все это изменяется оъ преобразовашемъ Петра. 
Точно въ жизнь вошелъ новый деятель, призванный всюду и 
во всемъ произвести разладъ. Въ русскомъ народ'Ь, одно- 
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сложномъ по своему составу, по складу жизни, по единству 
сощальнаго типа, выд-Ьдяется ц^лая среда, — образованнБгй 
классъ, — которая живетъ чужою жизнью, принимаетъ чгунав 
нравы, м-Ьняетъ свой языкъ начужой,прил'Ьплявтсякъидвалалгь, 
взглядамъ, требовашямъ, выработаннымъ чужою жизнью" 
(648 — 9). Но т'Ьмъ не менЬе, „мы заимствовали у Евроцы не 
ея исключительно нащональные элементы; тогда они уже исчезли 
или исчезали. И у ней, и у насъ здЬсь р-Ьчь шла тогда о 
человгьпть; сознательно или безсознательно — это вое равно. 
Большая развитость, высшая степень образованхя, большая 
сознательность была причиной, что мы стали учиться у ней, 
а не она у насъ. Но это не изм^няетъ ничего въ сущности. 
Европа боролась и борется съ р-Ьзко, угловато развившимися 
историческими опред-Ьлешями челов'Ька: мы боролись и бо- 
ремся съ отсутствхемъ въ гражданскомъ быту всякой мысли 
о челов'Ьк'Ь. Тамъ челов%къ давно живетъ и много жиль, хотя 
и подъ односторонними историческими формами; у насъ онъ 
вовсе не жилъ, только что началъ жить съ XVIII в'Ька. 
Итакъ, вся разница только въ предыдуш;ихъ историчеокихгь 
данныхъ, но ц'Ьль, задачи, стремлешя, дальн'Ьйппй путь 
одинъ'' (I, 66). 

Итакъ, непрерывность развитхя русской исторхи изъ на- 
чалъ внутренняго быта нарушается вм-Ьшательствомъ вн'Ьш- 
няго д-Ьятеля, не политическаго, не экономическаго, а новаго 
идеала, элемента, влхяющаго прежде всего на сознаше. Такова 
особенность историческаго взгляда Кавелина, придающаго 
психическому факту решающее влхяше на ходъ событ1Й, 

При такомъ взгляд-Ь Кавелинъ не могъ обойтись безъ чрез- 
м'Ьрной идеализапДи исторической роли Петра Великаго, какъ 
будто сознательно и преднам'Ьренно, по нравственнымъ моти- 
вамъ, преобразующаго себя, народъ и государство. Такъ, онъ 
говоритъ: „Въ сфер'Ь политической и государственной лич- 
ность на русской почв-Ь ран-Ье стала независимою; поэтому 
она впервые въ ней начала д'Ьйствовать неограниченно и подъ 
европейскимъ влхяшемъ. Въ Петр-Ь Великомъ личность на 
русской почв'Ь вступила въ свои безусловныя права, отреши- 
лась отъ непосредственныхъ, природныхъ, исключительно-на- 
Ц10нальныхъ опред'Ьлешй, победила ихъ и подчинила себ-Ь" 
(68). Между Т'Ьмъ, какъ, въ действительности, передъ Пет- 
ромъ Алексеевичемъ лежали неотложныя задачи культурнаго 
и политическаго развитая страны и мен-Ье всего у него оста- 
валось времени на нравственное самосовершенствоваше, глав- 
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нымъ движущимъ рычагомъ въ его преобразовательной д'Ья- 
тельности была война, — вызвана она была, конечно, практиче- 
ской необходимостью, а не сознательнымъ нравотвеннымъ мо- 
тивомъ. „Военной реформой началось д'Ьло Петра, — формули- 
руетъ проф. Ключевск1Й историческое наблюден1е — къ ре- 
форме финансовой оно направлялось; всЬ отд'Ьльныя мЬры 
были либо неизб'Ьжными сл'%дств1ями начальнаго Д'&^ха, либо 
подготовительными средствами къ достижешю конечной ц^ли. 
Самъ Петръ отавилъ свою преобразовательную д-Ьятельнооть 
въ такую связь съ веденной имъ войной. Въ посл'Ьдш.е годы 
жизни, собирая матер1алы о шведской войн'Ь, онъ обдумы- 
валъ планъ ея исторхи. Въ оставшихся посл'Ь него зам-Ьткахъ 
по этому д-Ьлу читаемъ: „Вписать въ иоторхю, что въ сш 
войну сд-^лано, какихъ когда распорядковъ земскихъ и воин- 
скихъ и духовныхъ, такожъ строенхе фортецъ. гавановъ, фло- 
товъ, корабельнаго и галернаго, и мануфактуръ всякихъ". 
Значитъ, въ исторш войны предполагалось ввести какъ д-Ьла, 
т-Ьоно съ нею связанный, м-Ьры для устройства не только воен- 
ныхъ силъ, но и порядка земскаго и духовнаго, равно какъ 
и м'Ьры для развит1я промышленности и торговли. Само собой 
разум'Ьется, что въ свободной отъ узконадхональныхъ опре- 
д'Ьлешй генхальной личности Петра выразился необыкновенно 
сильно психологическхй фактъ, отмеченный Кавелинымъ, но 
не въ отвлеченно-сознательной форм-Ь, а въ живой конкретной 
д-Ьйствительности, и могъ онъ проявиться только въ уСЛ0В1ЯХЪ 
исторической д^йствительвости, въ зависимости отъ текущихъ 
общественныхъ и государственныхъ потребностей и развитая 
соцхальныхъ и матерхальныхъ силъ страны. 

Преобразовательное движете захватило прежде всего т-Ьхъ, 
кто стоялъ въ центр-Ь сопДально-политическихъ событ1Й. „Вся 
частная жизнь Петра, вся его государственная д'Ьятельность 
есть первая фаза осуществленхя начала личности въ русской 
исторш" (68). Зат^мъ, потребность въ идеал'Ь, взятомъ изъ 
европейской жизни, всего бол-Ье сказалась въ т^хъ слояхъ 
общества, на первый разъ меньшинства высшихъ сословхй и 
въ правительственныхъ сферахъ, которые чаще другихъ на- 
талкивались на неудовлетворительность низшихъ формъ куль- 
туры и быта и были доступны влхяшю чужихъ странъ, ко- 
торые ближе видятъ и лучше понимаютъ практическхй ходъ 
государственныхъ и административныхъ д-Ьлъ, ч^мъ остальныя 
массы народа. Иностранный образецъ послужилъ такой же за- 
кваской для внутренняго развитая односложнаго общества, 
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какою у другихъ олужитъ присутствхе въ составЬ общества 
разнородныхъ элементовъ, сощалъныхъ группъ или экономиче- 
екихъ классовъ. Исторически преобразован1в началось у насъ 
сверху и постепенно распространялось на массы народа; съ 
царя-работника, который наблюдешемъ, опытомъ и нуждой 
прпведенъ былъ къ без поворотному р^шешю преобразовать 
себя и Россш по европейскому образцу, преобразоваше пере- 
шло на дворянство и духовенство, захватило купечество и 
разночинцевъ и, наконецъ, распространилось на визшхе город- 
сше классы и крестьянство. Такимъ образомъ, прекращенхе 
кр-Ьпоотного права было „заключительнымъ посл^днимъ явле- 
нхемъ въ ряду ц^лаго историческаго нашего движен1я вте- 
чете ХУШ и XIX в., котораго существенный смыслъ — во- 
дворете на нашей почв^ личнаго начала, нравственной почвы 
и услоВ1я развит1я и упразднешя историческаго типа, подъ 
которымъ сложилось русское государство. Процессъ начался 
сверху и шелъ постепенно внизъ, въ массы, пока не совер- 
шился вполнЪ въ наше время" (I, 6804). Итакъ, новый идеалъ, 
представлеше о челов-Ьческомъ достоинств-Ь и практическая 
потребность въ высшихъ формахъ культуры и быта пробу- 
дили къ самостоятельной Д'Ьятельности всЬ живыя силы страны 
русскаго народа. 

Проводя сравнеше между умственнымъ й соцхальнымъ 
строемъ Россш и западно-европейскихъ странъ, Кавелинъ 
устанавливаетъ два первоначально особыхъ типа историче- 
скаго развитая, которые впосл'Ьдствш сближаются и выравни- 
ваются. „Наше движенхе историческое — совершенно обратное 
съ европейскимъ. Посл-Ьдвее началось съ блистательнаго раз- 
витая индивидуальнаго начала, которое бол'Ье и бол^е встав- 
лялось, вдвигалось въ условхя государственнаго быта; у насъ 
исторхя началась съ совершеннаго отсутств1я личнаго начала, 
которое мало-по-малу пробудилось и подъ вл1яшемъ европей- 
ской цивилизац1и начало развиваться" (681). Втечен1в мно- 
гихъ стол-Ьпй, колонизировавъ огромное пространство и обра- 
зовавъ могущественное государство, русскхй народъ усп-Ьлъ 
выработать только кое-какхе зачатки гражданскаго общежит1*я 
и сбросить съ себя историческую форму безличности. Выра- 
ботавши почву, возможность нравственнаго развитая свобод- 
ной личности, мы начинаемъ внутреннюю жизнь, духовное и 
гражданское развитае, не им'Ья строго разграниченныхъ сосло- 
Ый, не им^ за собой предашй сильной аристократаи, само- 
стоятельной церкви со св-Ьтской властью, промышленной бур- 
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жуазш. По составу населешя, экономическому и государствен- 
ному быту, Росс1я — „царство мужицкое". „Сельская масса 
была у насъ издавна и съ каждымъ днемъ бол-Ье и бол^е 
опред-Ьляющимъ началомъ, камертономъ внутренней жизни, 
хотя и безсознательно, пассивно. Ею опред'Ьляется весь строй 
русской исторхи, хотя она нигд-Ь до сихъ поръ не выступала 
впередъ,. на первый планъ" (681). Отмена кр-Ьпостного права 
не стоитъ у насъ особнякомъ, какъ только юридическая м'Ьра, 
но вызвала глубоюя перем-Ьны въ хозяйственномъ, обществен- 
номъ и государственномъ быту; бол-Ье, освобождешемъ кресть- 
янъ окончился на нашихъ глазахъ второй перюдъ русской 
исторш, „исчерпался совсЬмъ, и для насъ начинается другое 
время, другая жизнь" (I, 684). Теперь „требованхя времени 
настоятельно толкаютъ насъ на развит1е нравственной лично- 
сти, самостоятельной и самодеятельной, — этой основы не 
только гражданскаго и обпхественнаго, но и вообще всякаго 
челов-Ьческаго существованхя" (т. III, 877). Новый наступаю- 
пцй иоторическш перюдъ характеризуется развит1емъ юриди- 
чески признаннаго индивидуальнаго начала и сознатедьнымъ 
содхально-политическимъ творчествомъ . 

Въ нашу задачу не входятъ воспроизведете и объяснеше 
важн'Ьйшихъ моментовъ въ политической и сощальной исторш 
Росс1и: преобразоваше и реформы. Для насъ вполн-Ь достаточно 
было указать зд'Ьсь на главн-Ьйндхе недочеты и погр'Ьшности 
въ разсматриваемомъ историческомъ построеши. Кавелинъ 
воспользовался только рессурсами школы родового быта, совер- 
шенно оставивъ въ сторон'Ь — -даже въ поздн'Ьйшихъ статьяхъ — 
нов'Ьйш1я теорш о происхождеши государства: экономическую, 
сощальную или групповой борьбы и международныхъ столкно- 
вен1Й или политическую. Индивидуальность трактуется имъ 
вн-Ь реальныхъ отношешй человека къ обществу и, въ свою 
очередь, развитхе общества — вн'Ь международныхъ отношенхй. 
Это объясняется отчасти его предвзятымъ взглядомъ и апрхор- 
нымъ методомъ, отчасти малымъ знакомствомъ съ фактиче- 
ской истор1ей народнаго хозяйства, гражданскаго общества и 
политической жизнью государства. Для него, наприм'Ьръ, рас- 
членеше русскаго населешя на общественныя группы или, 
что то же, общественное разд-блеше труда, — и вмешательство 
зъ усложненную общественную жизнь вн-Ьшняго агента — и то 
не экономическаго или политическаго, а только интеллектуаль- 
наго или нравственнаго, началось съ Петра Великаго, тогда 
1сакъ экономическая истор1я, въ собственномъ смысл-Ь, для 
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него отождествляется оъ ^креотьянскимъ вопросомъ". Состоя:- 
ше русской исторической науки даже въ его время не допу- 
скало подобныхъограничешй. Но онъ не считался съ фактами; 
его больше всего интересовала, такъ сказать, психологхя 
исторш. Но въ другомъ м-Ьот^ онъ, т-Ьмъ не мен^е, 
утверждаетъ, что одной ндеологхей ничего не создается. Такъ, 
въ письме къ А. Л. Корсакову онъ краснор-Ьчиво выражаетъ 
эту мысль: „Никогда, ни въ какой стран-Ь въ мхр'Ь, обще- 
ствомъ и государотвомъ не двигали безплатныя идеи. Когда 
говорятъ, что философы и безбожники подготовили француз- 
скую революций, то в^дь это курамъ на см^хъ! Ее подгото- 
вило положенхе д-Ьлъ, а они только ее высказали въ литера- 
турной или научной форм'6. Только интересы, положеше д-Ьлъ 
приводятъ за собой перем-Ьны, а отнюдь не книжки и мысли. 
Такъ и у насъ; освобождеше крестьянъ вынуждено обстоя- 
тельствами; нын'Ьшнему царствовашю принадлежитъ только 
честь и заслуга, что оно ихъ поняло. Земскхя учреждетя — 
то же порождеше обстоятельотвъ, результатъ совершенной 
невозможности вести д'Ьло одной бюрократ1ей, невозможности 
громадному государству существовать и управляться безъ воя- 
каго участ1я заинтересованных ъ въ управ лети лицъ, по 
крайней м^р-Ь, на м^стахъ, въ провинщяхъ. И, пока земскгя 
учреждетя не сложатся, не принесу тъ пользу стране, не вы- 
кажутъ пониманхя м^стныхъ интересовъ и ум-Ьнхя вести ихъ 
хорошо, до т'Ьхъ поръ я не жду никакой хорошей перем-Ьны 
въ центрально мъ управленхи государотвомъ" (II, 167). Однако ^ 
въ построеши русокаго историческаго процесса онъ то и д-Ьло^ 
вм-Ьсто эволюпди фактовъ и закона причинности, подставляетъ 
даалектическое развит1е „идей-силъ" и „нравственную необхо- 
димость", подкр-Ьпляя свои пространныя разсужденхя р-Ьдкими 
ссылками, въ вид'Ь иллюстращи, на „ходъ вещей", т. е. объ* 
ективную обусловленность явлен1й, и „требованхя времени' ,. 
въ смысл'Ь сознанныхъ общественныхъ и государственныхъ 
потребностей. Органическхй и освободительный перюды въ. 
русской исторш завершились, выдвинувъ двухъ новыхъ д-Ья- 
телей: государство и личность, ихъ взаимод-Ьйствхемъ опре- 
делится по-реформенный перюдъ, къ которому относятся уже 
его публицистическая статьи по общественнымъ вопросамъ и: 
опыты ПСИХ0Л0Г1И и учен1я о личной нравственности. 

(^Окончанге слтьдуеть). 

И. М. Новъ. 
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Декабристы въ современной имъ русской 

литератур-Ь. 

бщепринято мн-Ьихе, что о декабристахъ 
въ промежутокъ времени съ 1826 по 
1856 годъ, кром'Ь н'Ьсколькихъ зам-Ьтокъ въ 
„С'ЬвернойПчел'Ь", оффищальпаго „Донесе- 
шя следственной комисс1и", да ряда на- 
]\1екоБЪ въ пропов'Ьдяхъ Филарета, митрополита 
аюсковскаго — въ русской печатной литературе 
ничего не появлялось, и только со времени Гер- 
цена заговорили о нихъ сперва въ заграничной — 
„Полярная Зв-Ьзда" — а потомъ и въ отечествен- 
ной печати, особенно съ изданхя историческихъ жур- 
наловъ „Русскхй Архивъ", „Русская Старина" и пр. 
Въ настоящее время, благодаря значительному коли- 
честву матерхаловъ, нравственный обликъ большинства 
декабристовъ для насъ ясенъ. Мы видимъ, что^это были 
люди, хотя и заблуждающхеся, но глубоко убежденные, 
преданные до самозабвения поглотившей ихъ иде-Ь, — 
чистые, честные и великодушные. 

Однако, оказывается, что суш;ествуетъ рядъ русскихъ 
печатныхъ изданхй временъ Николая I, въ которыхъ 
событхе 14 декабря разбирается, конечно, съ изв-Ьстной 
точки зр'Ън1Я, высказываются причины возникновешя 
этого движен1Я, произносится надъ нимъ безпощадный, 
безжалостный приговоръ. Такими издатями являются 
произведен1Я духовныхъ лицъ, служившихъ въ вой- 
скахъ. Намъ удалось найти въ настояш,ее время всего 
лишь три книги, но н'Ьтъсомн'Ьн1я, что при бол-Ье тш;а- 
тельныхъ розыскахъ откроются еш,е и друг1Я. Эти книги 
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представляютъ собою или слова, произнесенныя въ 
изв-Ьстные дни года, или рядъ поучешй, собранных'ь 
въ одну книгу *). Такъ какъ упоминаше о декабристахъ 
встречается лишь въ книгахъ, которыя предназначались 
для военныхъ, то можно нредположить — не существовало 
ли распоряжен1я отъ синода священникамъ войсковыхъ 
частей, чтобы они съ изв-Ьстной точки зр^шя осв-Ьщали 
событ1в 14 декабря и такимъ образомъ предупреждали 
возможность повторен1я его. Положительно удостов'Ь- 
рить это мы не можемъ, но отчасти подтверждаетъ 
нашу мысль то обстоятельство, что въ ряд-Ь кних'ъ, 
трактуюш,ихъ о томъ же самомъ предмет-Ь — о долж- 
ностяхъ и обязанностяхъ воина, но написанныхъ св-Ьт- 
скими лицами, н-Ьтъ ни мал'Ьйшаго намека на де- 
кабристовъ ^); кром-Ь того, въ одной изъ разсматривае- 
мыхъ нами книгъ ^) пропов'Ьдникъ, прямо высказы- 
ваетъ желанхе повлйть на своихъ слушателей — сол- 
датъ, чтобы они не увлекались впредь подобными за- 
блуждешями: 

„Съ наступившимъ Новымъ годомъ да обновится духъ 
вашъ, яко юность орля, любовш и в'Ьрностхю къ на- 
шему благочестивому Государю! Да гремитъ немолчное 
проклятхе изъ устъ вашихъ на соблазнителей, адомъ 
на погибель вашу изверженныхъ, и нын'Ь Правосудхемъ 
яебеснымъ паки во адъ визвергаемыхъ! Да будутъ руки 
ваши готовы изыскивать и карать т-Ьхъ, которые мо- 
жетъ быть еще во тьм'Ь и прах-Ь пресмыкаются. Пре- 
сл-Ьдуйте ихъ неутомимо; ибо они хот-Ьлп сд-Ьлать васъ 
оруд1емъ д1авола, иже бгь убгйца искони; они хотЬли и 
душу и ттьло ваше погубишь въ геент огненной (стр. 10). 
Къ сожал'Ьн1ю, у насъ очень мало обраш,али вни- 
ман1я на подобный произведен1я духовныхъ писателей. 
Между т'Ьмъ для составлешя правильнаго взгляда на 
ходъ развит1я русскаго общества, на образованхе изв'Ьст- 
ныхъ теченхй необходимо им'Ьть въ виду подобныя 
произведешя. Они сыграли очень большую роль, 
и вл1яше ихъ ощущается еще и до сихъ поръ; мног1я 
течен1я въ изящной русской литератур-Ь — какъ, папри- 
м-Ьръ, „квасной патрютизмъ", творенхя Погодина и пр., 



^) Именно: 1) Григор1й Мансветовъ, Слово къ православным ь 
воинамъ на новый 1826 годъ. Спб. 1826 г. 2) АлексЬй Маловъ. Письма 
къ воинамъ. Часть первая. Спб. 1831 г. 3) Прохоръ Прокоповичь. Ду- 
ховный подарокъ рекрутамъ или бесЬды полкового священника въ 
кругу воиновъ о главныхъ ихъ обязанностяхъ. Изд. 2-е, Спб. 1844 г. 

^) Намь удалось въ настоящее время просмотр'Ьть сл^дующ1я книги: 
1) А. Квсловъ. Военная нравственность. Спб. 1Я."Р г^Щ^IТ учь чести или 
сов-Ьты молодому офицеру. Москва. 1837 г. 3: Нчстр^^^^^ знот^у крест- 
нику, поступившему въ военную службу иъ р>^ди|^ * Ч^п. 1840 г. 

^) Слово къ православнымъ воинам ь на новслг 
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берутъ свое начало прямо изъ этихъ произведен^. Такъ 
какъ всЬ они носили характеръ издатй на половину 
о$$иц1альныхъ, то была масса лицъ, обязанныхъ ихъ 
покупать, — распространеше ихъ было обезпечено. При 
книг-Ь „Духовный подарокъ рекрутамъ" приложенъ спи- 
сокъ лицъ и учрежден1Й, подписавшихся на 2-е издаше 
этой книги съ б апр'Ьля по 16 сентября 1844 года: 
оказывается, что по подписк-Ь разошлось 1.360 экзем- 
пляровъ — число немаленькое по тому времени, и книга 
попала въ такхе глуххе уголки, какъ Усть-Каменогорскъ, 
Усть-Лабинскъ, Нерчинскъ, Омскъ и пр. 

Въ настоящей стать-Ь мы, на основаши им'Ьюш;агося 
у насъ матерхала, хотимъ дать понятхе, что говорилось 
духовенствомъ съ церковной каеедры о декабристахъ, 
какое давалось объясненхе этому, — къ сожал-Ьнш, еще 
до сихъ поръ въ деталяхъ невыясненному событхю, не- 
смотря на то, что усп-^ло пройти 76 л-Ьтъ и всЬ участ- 
ники его давно уже легли въ землю. 

П. 

Одинъ изъ ораторовъ — Григорий Мансветовъ — въ 
своемъ слов-Ь на новый 1826 годъ поясняетъ, какимъ 
образомъ возникло событхе 14 декабря. Это пояснеше — 
которое, къ сожал-Ьнхю, очень часто и въ наше время 
изв'Ьстнымъ кругомъ русскихъ людей употребляется при 
толкованхи различныхъ событхй дня — заключается въ 
чужеземномъ, западно - европейскомъ влхяши. Давъ въ 
начал'Ь своей проповеди понятхе о револющи, понятхе 
общее тому времени, духовный пастырь продолжаетъ 
такимъ образомъ: 

„Скажу только, что въ то самое время, когда вы, Христо- 
именитые воины! въ лиц-Ь Наполеона карали перерожден- 
ные въ преобладанхе и тиранство остатки ея (револющи), 
она какъ многоглавная гидра усп-Ьда бросить ядовитое 
овсе с^мя въ королевстве Неаполитанскомъ и Гишпан- 
скомъ и возродилась тамъ подъ другимъ имевемъ, подъ 
именемъ какой-то конституцги. Захохоталъ и восплескалъ 
отъ радости дхаволъ, восплакали святые ангелы, храни- 
тели царствъ и народовъ. Что же д-Ьлали буйныя изча- 
дхя возрожденной гидры! Благотворную власть королей 
* ст'Ьснили, в'Ьрныхъ слугъ престола начали истреблять 
тайно» и явно. Войска повиновались не власти сущей отъ 
Боъа^ но разбойникамъ и убхйцамъ. Народъ, управляемый 
самозванцами, блуждалъ какъ стадо подъ руководствомъ 
наемника, которому овцы не свои (1оаннъ глава 10, ст. 12). 
Междуусобхе изъ одной области въ другую бросало ад* 
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скихъ пламенаикъ; настала кровавые дни; ооезоружен- 
ные цари проливали слезы соотрадашл о несчаотныхъ 
народахъ, не жыЪя возможности укротить мятежниковъ. 
Уже готовы были обрушиться на сш державы тЬ же 
ужасы, как1е прежде потрясали Францш" (стр. 13 — 14)6 

Изобразивъ такимъ образомъ картину револющи, 
Мансветовъ доказываетъ, что она не могла им-Ьть распро- 
страненхя благодаря императору Александру I, который 
своевременно оказалъ помои1.ь, и всл-Ьдствхе этого: 

,, Народы опять благословили власть Бож1Ю въ лиц'Ь 

своихъ монарховъ; воинства окружили п возстановили 

почти опроверженные престолы. Европа прославляла 

нашего царя" (стр. 16). 

Но эта револющя или, какъ называетъ пропов'Ьдникъ, 

5, конституц1я", конечно, не могла примириться съ своимъ 

поражешемъ и такъ какъ для деятелей ея было ясно, 

что „нельзя испровергнуть прочхя царства, не испро- 

вергнувъ Росс1Ю, зап^итницувсЬхъ царствъ", то они и 

принялись за нее: 

„Какъ зшя уязвляетъ пяту путешественника изъ-подъ 
цв-Ьтонъ, такъ они уязвили нашихъ молодыхъ дворянъ 
изъ-подъ личины къ ихъ проов-Ьщенш: уловили сердца 
ихъ обольстительнымъ именемъ преобразователей; и с1и 
недостойные д-Ьты доотойныхъ родителей сд'Ьлались сл-Ь- 
пыми, но круто направленными оруж1Ями, действующими 
сокровенною сплою машины, взвн^ устроенной" 
(стр. 16—17). 

Такимъ образомъ первый изъ разсматриваемыхъ нами 
духовныхъ пропов'Ьдниковъ объясняетъ движете де- 
кабристовъ исключительно иноземнымъ вл1яшемъ. Дал-Ье 
слФдуетъ картина постепеннаго развит1я этого движен1я у 
насъ въ Росс1и и, наконецъ, приведены н-Ькоторын кар- 
тины изъ описан1я самаго дня 14 декабря: 

„Чудовиш;а конституцш скрывались въ Росс1и подъ 
мракомъ тайны десять л^тъ, непрестанно умножая свое 
скопище, особенно членами изъ воинскаго сослов1я^ 
(стр. 17). 
Смерть. Александра I ускорила д'Ьйств1я мятежниковъ: 
„Мысль, что престолъ, неутвержденный еще временемъ, 
испровергнуть не трудно, перем'Ънила чертежъ ихъ д'Ьй- 
СТВ1Й, они въ одну минуту р-Ьшились действовать явно 
и въ свое орудхе избрали васъ, Христоименитые воины! '^ 
(стр. 19). 

Дал-Ье идутъ описанхя сл'Ьдующ.аго рода: 
„Вспомните, въ чью защиту осл'Ьпленные ваши 
вотяли ваше любимое ура! и въ славу какого 
то же восклицали ихъ путеводители. Они хотели I 
васъ звукоподобхемъ конститущи съ пменемъ 
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священнымъ. О, дерзость неслыханная! Они смешивали *у:;^>; 

св'Ьтъ со тьмою, небо со адомъ, Христа съ вемаромъ. :^^ 

Едва ли дерзостнее говорилъ и д-Ьйствовалъ самъ зшй '^ц' 

едемскхй. Знамена ваши они хотели обратить въ знаки •^/,: 

безчишя, крамолы, убхйства и онустошетя. Боже отцовъ : Т; 

нашихъ! Самое имя ваше, имя защитяиковъ отечества .'> 

они хотели предать потомству на проклятхе, яко имя /у 
злодЪевъ и отцеубхйцъ" (стр. 20—23). 



ИГ. 

Такъ представляетъ Мансветовъ это событхе русской 
исторхи. Другой пропов'Ьдникъ АлексЬй Маловъ избралъ 
несколько иной образъ д-Ьйститя. Въ своей книг'Ь 
„Письма къ воинамъ" — написанной, какъ онъ говоритъ, 
однимъ благо честивымъ старцемъ, бывшимъ военнымъ, 
къ своимъ д-Ьтямъ, а имъ, Маловымъ, только изданной — 
онъ пом-Ьщаетъ въ письм-Ь шестомъ разговоръ объ 
истинной преданности одного благоразумнаго офицера 
съ маюромъ-пом'Ьщикомъ (стр. 308 — 330). 

Благоразумный офицеръ во время своего путешествгя 
поладаетъ въ одну деревню, влад'Ьлецъ которой, отстав- 
ной маюръ, приглашаетъ этого офицера къ себ'Ь въ домъ, 
офицеръ пробываетъ тамъ два дня и знакомится съ 
маюромъ, его семействомъ, состоящимъ изъ жены, двухъ 
сыновей и дочери. Такъ какъ этотъ махоръ, по мк'Ьшю 
автора книги, является идеальнымъ лицомъ, то мы 
позволимъ себ'Ь н-Ьсколько на немъ остановиться. Офи- 
церъ, при вход'Ь въ гостиную особенное вниманхе обра- 
тивъ на шкафы съ книгами и замЬтивъ, что: 

„въ одномъ изъ нихъ хранились книги священныя, нрав- 
ственныя, историческхя и литературныя" *), 

тутъ же спЪшитъ успокоить читателя, что среди лите- 
ратурныхъ книгъ „[юмаиовъ тс одного^'. ■Та.камъ образомъ 
романы подвергаются осуждешю и не должны входить 
въ число книгъ, который можетъ читать „истинный 
христ1анинъ и настоящгй верноподданный" — такъ какъ 
таковымъ, по словамъ автора, былъ магоръ. Зд'Ьсь по- 
м-Ьщена и критика на современное (1831) общество: го- 
стиная этого махора 

„ни мало не походатъ на т-Ь гостиныя, въ которыхъ 
все дышитъ мотовствомъ, суетою, глупымъ, а часто и 
соблазнительнымъ мотовствомъ'Ч 

Все времяпрепровожден1е у этого маюра совершенно 
не походитъ, какъ ув^ряетъ авторъ, на современное, 

*) АлексЬй Маловъ. Письма къ воинамъ, часть!. Спб. 1331, стр. 305. 
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оно дышитъ патр1архальностью, напоминаетъ старое, 
доброе время. Вотъ какъ заканчиваетъ день это семей- 
ство'. 

„маюръ, его жена и сыновья стояли на колЬняхъ, а дочь 
бывшая напереди читала въ слухъ вечершя молитвы. 
По окончанш молитвъ, все семейство перекрестясь покло- 
нились въ землю предъ святыми иконами, а потомъ 
только уже не крестясь поклонились въ поясъ предъ 
портретомъ государя императора царств ующаго, предъ 
портретами другихъ государей, съ особенными чувствами 
посмотрели на портреты своихъ предковъ, и наконецъ 
д'Ьти, попгЬловавъ руки родителямъ, а родители перекре- 
стивъ д'Ътей и поц'Ьловавъ другъ друга, вс^ разошлись 
по спальнямъ, Утромъ я увид-Ьлъ такое же зрелище" 
(стр. 322). 

Крестьяне у этого магора живутъ безб'Ьдно, припе- 
ваючи, чуть ли не катаясь какъ сыръ въ масл-Ь. И дей- 
ствительно, маюръ очень заботится о нихъ, въ деревне 
у него есть больница, а 

— „близъ дома Бож1я былъ и домь образовашя, въко- 
торомъ сыновья и дочери крестьянъ учились чтен1ю, 
письму и еще что для нихъ нужн-Ье, такимъ ремесламъ 
и рукод-Ьлхямъ, которыя необходимы для деревенскаго 
быта и съ которымъ мужикъ всегда будетъ съ в-Ьрнымъ 
кускомъ хл^ба" (стр. 331). 

На этомъ м^сте стоитъ несколько остановиться. На 
нашъ взглядъ достойно прим^чатя названхе школы — 
домомъ образованхя, конечно, по аналоНи съ назвашемь 
церкви — домъ Божхй.Это сравненхе школы съ церковью, 
указанхе такимъ образомъ на высокое значеше школы — 
очень р^Ьдко встречается въ литературе того времени 
и свидетельству етъ о томъ, что авторъ „Писемъ къ вои- 
намъ" былъ незаурядный человекъ. Еще более подтвер- 
ждаетъ эту мысль и то, что въ „идеальной деревне 
и у идеальнаго помеш,ика" не только мальчики, но и 
девочки обучаются въ школе. Такимъ образомъ нари- 
сованная Маловымъ картина высказываетъ требовашя, 
стояш,1я выше уровня времени. Но въ то же время мы 
встречаемся и со знакомымъ намъ взглядомъ, что „ре- 
месло и рукоделхе нужнее крестьянству, чемъ грр тота 
и письмо". Здесь Маловъ высказываетъ обш;врасп; 
ненное тогда мнен1е, — мнен1е, нашедшее себе 1\ 
въ знаменитой переписке 1Ъголя съ друзьями, 
иосмотримъ, какъ данный помещикъ разсуждаетт 
сительно крестьянъ; на вопросъ благоразумнаго оф 
1гакой же оброкъ платятъ его крестьяне, онъ отве^ 
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— „Годъ на годъ не приходится, при хорошемъ урожа-Ь, 
при счастливомъ приплоде скота и при благополучной 
распродаж-Ь нзбытковъ, они платятъ мя-Ь по пятидесяти 
рублей въ годъ, но выше никогда; а въ годы несчастные 
въ половину и даже мен'Ье; я слыхалъ, что у н-Ькоторыхъ 
пом'Ъщиковъ платитъ крестьянинъ по сту рублей и бол-Ье; 
мв'Ь кажется, что это безбожно, сто рублей достать не 
всякому мужику возможно; мастеровые подгородные дру- 
гое Д'Ьло, но по отношенш къ т'Ьмъ я бы сов'Ьтовалъ по- 
м-Ьщикамъ помнить, что съ крестьянина должно брать 
столько, чтобы и у него что - нибудь оставалось, иначе 
или недоимка за недоимкою, или поб-Ьги и воровство, или 
друг1я отчаянныя крайности" (стр. 321). 

, Въ этомъ „идеале существовашя крестьянина" осо- 
бенно хороша, на нашт^. современный взглядъ, фраза: 
55Я бы сов-Ьтовалъ пом'бщикамъ помнить, что съ кре- 
стьянина должно брать столько, чтобы и у него что-ни- 
будь оставалось!" — Н'Ьтъ даже и намека на то, что кр-Ьпо- 
стное положен1е является аномал хей, что без платный 
трудъ одного челов-Ька (крестьянина) для поддержашя 
существован1я другого (пом'Ьш.ика) есть явлеше безнрав- 
ственное и что служителю Христа, пронов-Ьдиику учешя 
любви и всепрощешя, какъ-то не идетъ защигцать и 
идеализировать состоите рабства. И между тЬмъ въ про- 
изведен1яхъ другихъ духовныхъ писателей мы встр-Ь- 
чаемся съ н-Ьсколько инымъ взглядомъ. Признавая кр-Ь по- 
стное право, какъ н-Ьчто необходимое, существенно при- 
сущее русской жизни, эти писатели д-Ьлаютъ въ то же 
время сильныя нападки на него. Такъ, въ книг'Ь „Обя- 
занности домашняго общества по разуму исполнителей 
слова Бож1я древнихъ христханъ" протохерея Мансветова 
(автора цитированнаго нами выше слова) мы читаемъ сл'Ь- 
дующ1я сильныя м-Ьста: 

— „Они ваши рабы: но по разуму Евангелхя христханпнъ 
не можетъ быть рабомъ; ибо Христосъ искупилъегоотъ 
рабства мхра несравненно дороже, нежели за сколько вы- 
купаютъ знаменптЬйшихъ пл-Ьнниковъ, искупилъ пре- 
чистою гч^оею кровью; они ваши рабы, но они также люди 
по л^ Лю; СЖ1Г ваши рабы, но призываютъ на по- 
ашД съ вами Отца: Отче нашъ иже еси на не- 
0Н ваши рабы, но наследники того же цар- 

^ ж1 10 рабы, но кто знаетъ? можетъ быть го- 

ь некогда просить своего раба, чтобъ об- 

свой въ студенной вод^ и прохладилъ го- 

► его; они ваши рабы: Н'Ьтъ! они, ваши 

ельзя БЪ этомъ не признаться. Высокая 

только отлич1в св"Ъта: а мы рождаемся и жи- 

гияю общества по разуму исполнителей слова 
I , Слб. 1825 г., стр. 136 и 137. 
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Надо сознаться, что это м-Ьсто не напоминаетъ собою 
защиты рабства, защиты кр'Ьпостного права, и появле-- 
ше его въ печати въ 1825 году было своего рода подви- 
гомъ — это время было время Аракчеева, Шишкова и 
Фот1я. 

Возвращаемся къ прерванному изложенш. Между 
благоразумнымъ офицеромъ и маюромъ происходить 
разговоръ, причемъ маюръ, критикуя современное поло- 
женге вещей, восхваляя старину, говоритъ следующее: 
— „Ну, не стыдъ ли для Росо1и, и не поношеше ли для 
Русскаго воинства то, что случилось у васъ въ недав- 
Н1Я времена? Какъ дойти русскимъ до мятежа противу 
помазанника Бож1я и дойти до онаго т-Ьмъ, которые сыты 
по горло и осыпаны чеотями и другими царскими мило- 
стями; правду говорили наши предки, что есть собаки, 
которыя съ жиру бтьсятся. Конечно^ бывали возмущеш-я 
во времена стр-Ьльцовъ, но тогда были времена невгьже- 
ства, а нын^, какъ говорятъ, во^ просветились, обра- 
зовались и утончились: какъ же съ сею образованностаю 
решиться на д'Ъло приличное грубому варварству" ^). 
Такимъ образомъ д4ло объясняется очень просто: 
собаки съ жиру б-Ьсятся, такъ взб'Ьсились и декабристы. 
Это объяснеше вполне напоминаеть изв-Ьстную эпиграмму 
Ростопчина, что въ Европ'Ь возмущается сапожникъ, 
потому что хочетъ быть бариномъ, а наши бары воз- 
мутились, в-Ьроятно, потому, что захот-Ьли быть сапож- 
никами. 

1У. 

Мы видимъ, что у Мансветова гораздо болЪе подробно 
объяснено возникновеше движен1я декабристовъ, чЪмъ 
это д-Ьлаетъ Маловъ, но у посл'Ьдняго зато гораздо 
обстоятельнее отв'Ьтъ на вопросъ, чего же хот-Ьли до- 
стигнуть декабристы этимъ возмущешемъ. Тотъ же 
махоръ поясняетъ сл-Ьдующее: 

Знаю, что вм'Ьсто того, чтобы съ истинною благодарно- 
СТ1Ю въ сердц'Ь наслаждаться тою славою, покоемъ и 
благоденствхемъ , которыми дарятъ насъ великхе Госу- 
дари, они (декабристы) подъ видомъ ложнаго, мечтатель- 
наго и небывала го блаженства, желали: одинъ насытить 
свое честолюбге, другой корыстолюбге^ а третхй другую 
какую-либо толико же беззаконную и для общества по- 
гибельную, личную страсть (стр. 314). 
Изъ многочисленныхъ записокъ к акъ самихъ дека- 
бристовъ, такъ и ихъ современникои|Ий знаемъ, что 

') Письма къ воинамъ. Часть первая. Спб. ^ДмИДЛексЬя Малова, 
стр. 313. 
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въ чемъ угодно, но только не въ стремленхи удовле- 
творить личную страсть можно упрекнуть этихъ людей. 
Именно о себ-Ь-то они вовсе не думали, а заботились 
только о польз'Ь общественной. 

Мансветовъ, въ своемъ объясненхи ц-Ьлей декабри- 
стовъ, тоже высказываетъ рядъ ни на чемъ не основан- 
ныхъ догадокъ: 

Ч-Ьмъ же хот'Ьли они ув-^нчать свои предпрхятхя, если бы 
Господь допустилъ ихъ получить усп-Ьхъ? Се в^нецъ 
Горгоны, оплетенный изъ шипящихъ и вкругъ главы ея 
вьющихся зм'М! Послушайте, любезные воины, сколь 
убхйственны были ихъ предположетя. Одни изъ нихъ 
хотели воцарить надъ нами трехъ подобныхъ имъ зло- 
д'Ьевъ, другхе въ мысляхъ овоихъ уже раздробляли 
отечество наше на малыя царства и отдавали каждое 
изъ нихъ особенному изъ среды ихъ тирану; некоторые 
желали отторгнуть ц-Ьлыя области и предать сос^дямъ, 
дабы не препятствовали имъ терзать утробу страны ро- 
димой. Во всЬхъ сихъ случаяхъ Россхя погибла бы 
невозвратно; а вы — что были бы вы!.. ^). 
Таковы были желанхя декабристовъ, по мн'Ьнхю ду- 
ховныхъ писателей того времени. 



Кром-Ь выяснен1я общихъ причинъ, всЬ трое изъ 
указанныхъ нами писателей не поскупились на тем- 
ный краски для описан1я декабристовъ. Такъ, Проко- 
повичъ въ своемъ „Духовйомъ подарк-Ь рекрутамъ" на 
стр. 25 пишетъ: 

Между вами однако нашлись и зд^сь неблахомысляпце 

люди, кои не уважали новоизбраннаго царя своего и 

таковыхъ Духъ Божхй въ Священномъ пиоанш называетъ 

сынами погибельными. Воины, имЪяй уши слышати, да 

слышитъ! 

Это патетическое обраш,ете къ воинамъ подтвер- 

ждаетъ на нашъ взглядъ высказанное нами въ начал'Ь 

статьи предположете. 

Маюръ, авторъ книги „Письма къ воинамъ", говоритъ 
сл'Ьдуюш,ее: 

Знаю, что въ ней (крамол'Ь) участвовали большею частхю 
буйные и недоученные воспитанники рукъ чужеземныхъ), 
знаю, что въ злобн'Ьйшихъ изъ нихъ не было ни в^ры, 
ни здраваго смысла, ни сов-Ьсти, но при всемъ томъ 
мн-Ь и всякому истинно русскому прискорбно мыслить, 
что въ оонм-Ь дворянъ, которые во вс^ времена были 

») Слово къ православнымъ воинамъ на новый 1826 г. Спб. 1826 г., 
стр. 24. 
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в'Ьра'Ьйшими поборниками Престола и Отечества, яви- 
лись н^скольше негодяи (курсивъ нашъ) и что въ Свя- 
той Руси началъ было возникать тотъ кровавый потопъ, 
который н-Ькогда потопилъ вашу, толико расхваливаемую 
Франщю (стр. 314, 315). 

Мансветовъ, какъ уже читатель могъ зам-Ьтить изъ 
вышеприведенныхъвыдержекъ,сравниваетъдекабристовъ 
съ зм'Ьемъ эдемскимъ. Не пощадивъ такимъ образомъ 
въ своихъ описан1яхъ декабристовъ, всЬ три духовные 
пастыря трвбуютъжестокихънаказан1Й. Наибол'Ье строгъ 
въ своихъ- трвбован1яхъ Прокоповичъ. Въ двухъ м^с- 
тахъ своей книги (стр. 34 и 141) онъ уб'Ьждаетъ вой- 
новъ въ сл'Ьдущемъ: 

Кто не питаетъ въ оердцахъ своихъ глубокихъ чувствъ 
искренвяго почтен1я и повиновен1я къ власти, Богомъ 
поставленной въ Церкви Христовой или въ государств-Ь, 
какъ въ народ-Ь Божхемъ, и кто бы ни былъ — должны 
быть судимы и наказаны въ сей жизни смерт1ю,и въ бу- 
дущую жизнь провод итъ ихъ проклятхе, анаеема! 
и дал-Ье: 

Какъ Содомъ, Гоморра и окрестные города, подвергшись 
казни огня в-Ьчнаго, поставлены въ примЬръ, такъ будетъ 
и съ тЬми мечтателями, которые начальство пренебре- 
гаютъ и злое ловятъ свои власти: горе имъ,,Л 

Мансветовъ въ своемъ слов'Ь отм-Ьчаотъ на страниц-Ь 
Э-ой: 

Волнеше вашихъ собрат1Й произошло отъ коварства, отъ 

обольщешя, отъ двусмысленныхъ воплей крамолы: но 

оно было волнен1е, влекуп1;еб за собою пагубныя сл-Ьдствхя. 

Необходимость строгаго примера требовала ихъ казни. 

Понятно, что, излагая данное событхе, авторы им'Ьли 

въ виду вывести изъ него какхя - либо заключешя. 

Маловъ, въ конц'Ь своего разсказа о махор'Ь, находитъ 

еще одну причину этого прискорбнаго явленхя, причину, 

заключающуюся, по его мн'Ьшю, въ дурномъ современ- 

номъ воспитан1и, а отсюда сл'Ьдуетъ необходимость 

зам-Ьнить это воспитан1в настоящимъ русскимъ, древнимъ, 

благо честивымъ : 

Что есть ли бы вм-Ьсто испорченнаго моднаго воспиташя — 
заключаетъ благоразумный офицеръ свой разсказъ о 
махор-Ь, — которое раститъ намъ только или недоученныхъ 
повЪсъ, или буйныхъ болтуновъ и попугаевъ, всЬ роди- 
тели воспитывали дЪтей своихъ, докол'Ь они остаются 
дома, по сей метод-Ь? тогда бы отцы и матери не плакали, 
юноши не погибали, им'Ъшя не разорялись, и в-Ьра въ 
Бога и церковь еще бол-Ье св-Ьтила въ рядахъбоярскихъ; 
тогда бы любовь къ гооударямъ, царствующая въ Рос- 
сханахъ и при дурномъ воспитанш многихъ, явилась въ 
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вБгсотЪ совершеннМшей и Россхя, радуясь о своихъ 
юношахъ и гордясь сынами ея достойными, никогда бы 
не увидала того, что, къ стыду нын-Ьшняго просв-Ьщетя, 
она увид-Ьла въ недавшя времена ^). 
Такимъ образомъ Маловъ выводитъ изъ даннаго слу- 
чая урокъ всему русскому обществу: Мансветовъ и Про- 
коповичъ не расширяли такъ своей задачи, не выходили 
изъ рамокъ своего поучешя. Они говорили ,5христо- 
именитому воинству" и показывали, что должно запом- 
нить посл'Ьднее, къ какимъ придти выводамъ. Мансве- 
товъ полагаетъ, что главная причина этого заблуждешя 
хранилась въ томъ, что декабристы мало обращали вни- 
машя на служеше Богу, а потому: 

Христоименитые воины! Вы будете истинными подвижни- 
ками Царя земного, если будете также и подвижниками 
Царя небеснаго. А для сего нужно къ вещественному 
вашему орудш присоединить оружхе духовное. С1ю не- 
обходимость доказываетъ горестное происшествхе, кото- 
раго вы были свид-Ьтелями. Заблудшхе братхя ваши не 
могли противостать козаямъ д1авольскимъ: отъ чего 
же? В'Ьрно отъ того, что въ небреженш оставили то 
оружхе, которое дается намъ вм-ЬстЪ съ именемъ Хрис- 
тханинъ (стр. 84 — 35). 
Средствами для получешя этого оруж1я будутъ слу- 
жить: 

Въ свободное отъ службы время читайте священное пи- 
сан1е, книги церковныхъ учителей, столько известный 
вамъ уставъ ^) воинск1Й, слушайте наставлешя духов- 
ныхъ пастырей, внушенхе благо нам-Ьренныхъ начальни- 
ковъ, сов'Ьты богобоязненныхъ товарищей (стр. 38). 
Въ этомъ отрывк'Ь есть маленькое противор-Ьчхе съ 
обыкновенными сов'Ьтами, встр'Ьчаюпхимися въ подоб- 
ныхъ книгахъ, и вызванное исключительно временемъ. 
Къ слову „начальникъ" поставленъ эпитетъ „благона- 
м-бренный'* — въ •посл'Ьдующихъ книгахъ этотъ эпитетъ 
исчезаетъ и пастыри требуютъ безпрекословнаго пови- 
новен1я, не разбирая, каковъ начальникъ, благонам'Ьренъ 
или н'Ьтъ. Понятно, что эта прибавка произошла потому, 
что большинство декабристовъ были начальники. Про- 
коповичъ изъ событхя 14 декабря выводитъ необходи- 
мость усилен1я дисциплины: 

Всякое начальство наше, отъ высшаго до низшаго, отъ 
Бога учинено надъ нами и кто противится начальству, тотъ 
ТЯЖК1Й гр'бхъ себ-Ь прхемлетъ. Посему, воины, когда 
кто изъ васъ самихъ, положимъ, десяти челов'Ькъ выс- 
шимъ начальствомъ избирается одинъ быть унтеръ- 

^) Письма къ воижамъ и пр., стр. 325. 
^) Зам'Ьчательное сопоставлен1е. 
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офицеромъ, уже друИе должны повиноваться ему и при- 
томъ не за гнтьвъ, не изъ страха, а за совгьсть; этого отъ 
васъ требу етъ всесвятая, всесовершенн'Ьйшая и спаси- 
тельная воля Бож1я. Можетъ быть между вами явятся 
таше люди, которые дозволять себ-Ь мыслить: онъ такой 
же солдатъ, какъ и я, такъ что тутъ за гр'Ьхъ, ежели я 
не въ точности исполню волю его? Кто помыслидъ бы 
такъ, тотъ знай, что онъ тяжко гр'Ьшитъ передъ Богомъ 
и долженъ будетъ дать отвЪтъ Богу не только за себя^ 
но за т-Ьхъ, которые, слушая таковой разговоръ, могли 
бы онымъ соблазниться въ святой покорности своему 
начальству, Онъ точно такой же солдатъ, но онъ заолу- 
жилъ дов'Ърхе у своего Богомъ поставленнаго начальства 
и посредствомъ таковаго начальства отъ самого Бога 
облеченъ властхю, соразм-Ьрно заслуженному дов-Ьрхю; 
посему друпе должны слушать его и повиноваться ему 
и исполнять приказашя его, какъ волю своего началь- 
ства, какъ волю цареву, какъ волю Божш ^). 

У1. 

Въ заключен1е позволимъ себ-Ь указать на маленькую, 
какъ бы незначительную подробность. Нашествхе Напо- 
леона, войны 12 — 15 годовъ породили у насъ безчислен- 
ное количество словъ,произнесенныхъ различными свя- 
щенниками на различные эпизоды изъ этой войны. Если 
начать сравнивать эти слова съ только что нами разо- 
бранными мы будемъ поражены сходствомъ между опи- 
сашями Наполеона и описашями декабристовъ. Пастыри 
церкви снабжаютъ какъ Наполеона, такъ и двкабристоБЪ 
почти совершенно одинаковыми эпитетами, приводить 
чуть ли не одинаковые тексты, и выводы, д-^лаемые ,ими 
изъ своихъ р-Ьчей^ одинаковые: данныя войны дол- 
жны усилить въ воинахъ дисциплину, подчиненность. 
Чтобы не быть голословными, мы приведемъ н'Ькоторыя 
м'Ьста изъ „Р'Ьчи на случай возвращешя поб-Ьдоноснаго 
Росс1йскаго Воинства изъ Парижа и Франщи, говоренной 
въ Оранхенбаум'Ь при встр'Ьчи полковъ Императорской 
лейбъ-гвард1и предъ начатхемъ благо дарственнаго Гос- 
поду Богу молвбств1я, Свят'Ьйшаго Правительствующ,аго 
Синода и Комиссхи Духовныхъ Училищъ Членомъ, Ар- 
мш и Флота Оберъ-Священникомъ и Кавалеромъ 1оан- 
номъ Державинымъ, Тюля 18 дня 1814 года." 

Въ этой р-Ьчи про Наполеона говорится, что онъ 
„лютый хищникъ престоловъ, злодей вселенной, бичъ 
человечества, мнивш1Й въ дерзости своей носить на 



') Духовный подарокъ рекрутамъ и пр., ст 
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раменахъ своихъ судьбы св-Ьта" '); иашествхе Наполеона 
з:арактеризуетсл какъ^ сильное и жестокое наводнен1е в-Ьро- 
ломнаго буйства и нечест1Я5 грозившаго поглотить сво- 
боду и ц^Ьлость благосостояшя Имцерхи (стр-6), а обицй 
выводъ таковъ: неуклонное веполнвН1б обязанностей 
вашихъ по зван1Ю, йсполнен1е нравилъ закона и добро- 
д-Ьтели (стр. 8). 

АлексЬй Маловъ — законоучитель училищъ инже- 
нернаго^ артиллер1Йскаго, школы гвардейскихъ подпра- 
цорпщковъ, кавалершекихъ юнкеровъ; Григорш Мане- 
ветовъ — прото1ереЙ аридворнаго собора; Прохоръ Про- 
коповйчъ — пратохерей лейбъ-гвардги Уланскаго полка; 
таково было сощальное иоложеше авторовъ разобран* 
ныхъ нами каигЪу в^ то время, когда они писали эти 
книги. 

Конечно, нельзя было и ожидать въ т'Ь времена иного 
отношешя къ виновникамъ 14 декабря. Общество было 
охвачено паникою, наступила сильная реакцгя, все тре- 
петало за свою участь или за участь своихъ ближнихъ. 
И БЪ то время, когда пастыри церкви объясняли дан- 
ное событие съ исключительной точки зрЪн1Я — только у 
великаго поэта земли русской хватило гражданскаго 
мужества послать томящимся въ Сибири свой прив-Ьт^ь: 

Богъ ломо<?ь вам'ь, друзья мои, 
И въ мра^яыхъ пропастяхъ земли. 

П. СтОлпйнсн1Й. 




■) Дитированно*;- выше в'ь текст Ь сочинеше стр. 1^ ^ 'Маасьетола 
въ его слов-Ь есть такое о6ра1Щй1е къ Александру I: -Праведный Дух^:* 
ио*игпш1Й до обтцаго пробу ж дон! я плоти! Ти еид'Ь-ть съ высоты овятыя 
^16 зкЬро неистовство", 

В^стнкк'ь Виеы1р^о& Иш^р1и, Л^ ^. 7 
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Беатриче Ченчи. 



ИСТОРИЧЕСКИ! РОМАН Ъ. 
Переводъ сь итальянскаю Г. Львовича и Э. Русаковой. 

(Продолжеыте). 

XVIII. 

Красный плащъ. 

— Проигрышъ! Снова перетасуешь карты. 

— Но, донъ Олимп1о, ты знаешь, какъ долго мы уже играемъ! 
отв-Ьтиль партнеръ полудружеетвеннымъ, полусердитымъ тономъ. — 
Вчера вечеромъ мы сЬли, когда звонили къ ауе Мапа, — теперь 
звонятъ уже къ утреннему ауе Мапа. Я сгораю отъ нетерп'Ьтя, 
точно лежу на сковород'Ь св. Лаврент1я. 

— Я только что заткнулъ теб'Ь дукатомъ глотку, а ты уже 
снова воешь! Чортъ возьми, — опять проигралъ. 

— Не хот'Ьлъ бы я и вашихъ денегъ, лишь бы вы сами скор1^е 
убрались отсюда. 

— Ба! Мн-Ь лишь бы вернуть мой проигрышъ, а потомъ хоть 
забирай об-Ё Сицилш въ свое исключительное влад'Ьн1е. 

— Подумай, что мы играемъ уже семь часовъ посл-Ь дозволен- 
наго вице-королемъ срока. Если начальникъ полнц1и захватить меня, 
то мн-Ь лучше привязать камень на П1ею и броситься въ воду, — съ 
нимъ у меня есть старые счеты. 

— Ахъ, ты 1уда Искар1отъ! снова проворчалъ Олимп10, ударивъ 
кулакомъо столъ: — опять проигрышъ! Допьги уходятъ у меня, какъ 
вино изъ открытой бочки. 

Игрокъ, по обыкновен1ю, солгалъ: съ начальникомъ полицш онъ 
находился въ т1зсныхъ сношен1яхъ, доносилъ ему обо всемъ, что 
узнавалъ въ игорномъ дом1^>, и пъ награду за это зд-Ьсь позволялось 
играть дольше установленнаго времепи. 



^ 
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— Теперь кончено,' воскликнулънаконецъОлимшо: — япроигралъ 
все! 

— Не унывай, — перенеси д'Ьло во вторую инстанцш: завтра 
•отыграешься. Ты каждый день приходишь съ новыми деньгами... 

— Марщо мн* уши прожужжалъ, что моя роль уже кончена, что 
и его тысяча цехиновъ уже приходить къ концу. 

' — Тысяча да еще тысяча будетъ дв'Ь тысячи... Откуда же ты 
зполучилъ так1я деньги? 

Вопросъ игрока былъ очень рискованный, но Олимшо пилъ такъ 
иного, что утратилъ всякую осторожность и самообладан1е. Вскор1^ 
«грокъ выв'Ьдалъ отъ Олимп1о. что Марцш зазнался, не даетъ ему 
денегъ, но что ему обязано также давать деньги семейство Ченчи 
« обязано именно потому, что онъ знаетъ, кто убилъ стараго графа. 
Въ эту минуту открылась дверь и вошелъ челов*къ въ красномъ 
плащ*. Игроки приветствовали его по имени. Марщо пристально 
взглянулъ на Олимп1о и отв'Ьтилъ: 

— А, мн* очень пр1ятно, что меня зд^сь уже знаютъ! 

— Синьоръ Марцю, сказалъ игрокъ, внимательно присматриваясь 
жъ нему: — снимите прежде плащъ. Право, его стоить поберечь: такой 
плащъ можно разв* получить вь подарокъ по случаю смерти какого- 
яибудь князя, маркиза или, по крайней м^р-Ь, графа. 

Марщо снова пристально взглянуль на Олимп1о, зат-Ьмъ спо- 
койно снялъ плащь и подсЬлъ къ игрокамъ. Съ нимъ игрокамь не 
такъ легко было управиться, какъ съ Олимпш. Проигравь несколько 
часовъ, онъ простился и ушелъ. Олимпю, ожидавшШ, что Марщо 
■станетъ искать примирен1я и дастъ ему денегъ, обманулся въ своихъ 
<)жидан1яхъ и тоже ушелъ всл'Ьдъ за Марц1о. Игрокъ также вышелъ 
« сталъ осторожно пробираться за ними. 

Марц1о, зам1>тивъ, что кто-то быстро идетъ за нимъ, остановился, 
иоложилъ руку на рукоятку кинжала и спросилъ: 

— Кто тамь идетъ? 

— Это я, Марцю. Щ безпокойтесь: я не съ дурными нам-Ьре- 
г1ями иду за вами. 

— Хороши ваши нам-Ьрешя или дурны, это мн* все равно. 
Чего вы хотите отъ меня? 

— А вы не сердитесь. Пойдемъ вм'Ьст* и поговоримъ спокойно. 
Они пошли вм-Ьст-Ь. Игрокъ осторожно шелъ за ними. 

— Находите ли вы, началь Олимпю: — что это по-товарищески — 
оставить меня безь гроша денегъ? Вы спасли меня отъ голодной 
-смерти, не хотите ли теперь, чтобы я умерь отъ жажды? 

— Олимшо, я тысячу разъ говорилъ вамъ, что вы можете при- 
ходить ко МП*, когда угодно, что въ пищ* и напиткахъ у васъ не 
будетъ недрстатка. Однако, я не могу позволить вамъ тратить 
остатокъ моихъ денегъ на вино, игру и друпя прихоти. Свою часть 
вы получили, отчеть я вамъ даль и доказалъ, что еще за вами 
^ол'Ье 200 дукатовь моихъ денегъ; вы не могли отрицать этого. 
Какое же право имеете вы еще требовать отъ меня денегъ? 

— Да не спрашиваютъ о прав*, а только о сил*: вь этомъ 
ютношеши я не уступлю вамъ. Но, когда силы равны, тогда рукамъ 
воли не дають, а только языку. 

7* 
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— Разв* языкъ не наносить бол-Ье глубокихъ ранъ, ч'Ьмъ руки?.. 

— Олимпш, прервалъ его Марц1о: — я слыхалъ отъ этого игрока 
н']Ьсколько словъ, который заставляютъ меня опасаться, что вы 
совершили величайшее безразсудство... Если это в-Ьрио, то мы оба 
погибли... 

— О, конечно! мы в'Ьдь лишь вчера родились... 

— Не притворяйтесь, Олимпю;— очень возможно, что на&а 
тайна стала известной еще кому-нибудь постороннему; вы зйаете, 
какъ часто мн*]^ приходилось исправлять ошибки, сд']Ьланныя вами: 
подумайте, — отъ этого зависитъ наша жизнь. 

Олимпш опомнился и долженъ былъ сознаться, что Марщо 
правъ; имъ овлад'Ьлъ страхъ за свою шкуру, и онъ съ волнен1емъ 
заговорилъ: 

— ДМствительно... я припоминаю... дМствительно, Марщо.. • 
да, вы должны помочь мн* поправить ошибку... Словомъ... у меня 
сорвалось выражеше... изъ котораго можно вывести... можно запо- 
дозрить... что мы оба участвовали въ убтйств* графа Ченчи... 

— Вы шутите? Въ такомъ случа* мы погибли... 

— Н'Ьтъ... Я не шучу... но люди, которые слыхали меня, 
кажутся мн'Ь хорошими, надежными людьми. Конечно, если бы я 
не сказалъ этого... Или, можетъ быть, вы укажете мн* средство, 
которое заставить ихъ забыть слышанное... чтобы они не могли 
разсказать другимъ... 

— Какъ? Письма запечатываютъ сургучною печатью, а на уста 
надо накладывать свинцовую печать, —тяжелую, какъ при папскихъ 
буллахъ... 

— Ахъ, что тамъ! Есть путь и короче... бываетъ печать н 
железная. 

— Это в'Ьрно, отв^тйль Марцш и посмотр'Ьлъ въ глаза Олимпш,. 
который, казалось, готовь былъ на все. 

На дорог'Ь было совершенно тихо. Т-Ьмь временемь они подошли 
кь капелл* съ изображешемъ Мадонны, передь которымь висЬли 
дв* лампады. Олимпш, шедшШ съ л'Ьвой стороны, подняль руку, 
чтобы снять шляпу передь свяш.еннымь изображен1емь. Въ эту 
минуту Марцш быстро повернулся и вонзиль ему въ бокъ кинжаль 
по самую рукоятку. Олимпш у паль и воскликнуль: 

— Марцш! Что ты д'Ьлаешь? О, святая Д'Ьва!... 
Марцш повалился на него со словами: 

— Ты самъ сказалъ, что болтливый роть нужно запечатать жел'Ь- 
зомъ... этого пока довольно! 

Онъ еще н'Ьеколько разъ вонзиль кинжаль въ грудь Олимп1о, 
затЬмъ всталь, вытерь кинжаль о платье умираюп1,аго и ушель. 

Придя домой, онъ немедленно сложиль свои веш.и, оставиль на 
стол* деньги. сл'Ьдовавштя съ него за квартиру, и ушель. чтобы пе- 
реночевать гд^-нибудь въ другомь м*стЬ, р'Ьшивь утромь уЬхать. 
на первомь корабл*. какой снимется съ якоря въ гавани. 

Когда Марцш ушель, игрокь, вид1>вшш издали всю эту сцену,. 
подб'Ьжалъ кь Олимпш, когда тоть уже былъ при посл'Ьднемъ издыхаши. 

— Олимпш, воскликнуль онъ: — Марцш убилъ тебя! Не правда 
ли, — изъ опасешя, чтобы ты не выдаль тайны относительно у61й- 
ства Ченчи, не правда ли? 
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Игрокъ опустился на землю около умиравшаго. Олимпю съ тру- 
домъ открылъ глаза и, узнавъ игрока, снова закрылъ ихъ. Но 
йгрокъ не отставалъ. 

— Месть, месть! говорилъ онъ: — Если ты хочешь отомстить, раз- 
•скажи мн* все... 

Олимпю ничего уже не вид'Ьлъ, но могъ еще слышать. Когда 
на порог* вечности сознан1е на минутку вернулось къ нему, онъ 
понялъ, что Марщо былъ правъ. Уста его раскрылись и онъ про- 
^ормоталъ несколько невнятныхъ словъ. Игрокъ припалъ къ 
умиравшему и, чтобы хоть что-нибудь услышать, приложилъ ухо 
къ его губамъ. 

— Гнусный... Туда... Искарютъ... так1я слова услыхалъ игрокъ. 
Въ своемъ чрезм'Ьрномъ усерд1и онъ не зам-Ьтилъ, какъ 

ухо его попало между зубовъ умирающаго. Олимп1о напрягъ по- 
<сл1^дн1я силы, крепко сжалъ зубами его ухо и испустилъ духъ. 
Когда игрокъ съ большими усил1ями освободилъ свое ухо изъ зубовъ 
умершаго, онъ сталъ растирать его рукою, чтобы утишить боль, и 
зат'Ьмъ быстро поб'Ьжалъ въ городъ. 

На другой день раннимъ утромъ Марцю отправился на прис- 
тань и взошелъ на судно, готовившееся къ отплыт1ю въ Трапани. 
Когда онъ былъ уже на ступенькахъ судна, красный плап1ъ его упалъ 
Бъ море. Пока матросы старались вытащить баграми плащъизъ воды, 
на пристани показалась подозрительная группа людей, направляв- 
шихся къ судну. Марцю закричалъ матросамъ, чтобы они оставили 
плащъ и скор'Ье подняли якорь, но было уже поздно: пришедш1е 
задержали судно именемъ вице-короля. Марцш хот*лъ броситься 
Бъ море, но судебные служителя уже схватили его за платье. 

— Воля Божья! воскликнулъ Марцю и безъ сопротивлешя 
отдался сбирамъ. 

Сбиры заковали его въ кандалы, набросили на него добытый 
лзъ воды красный плащъ и увели въ городъ. 



Когда Марцю привели въ уиравлен1е, нам'Ьстпикъ очень об- 
радовался, над'Ьясь, что это дЪло вернетъ ему утраченную милость 
Бице-короля. Это было для него т-Ьмъ важнее, что въ послед- 
нее время, когда вице-король посЬтилъ управлеше, помощникъ 
«ам^стника униженно ухаживалъ .за нимъ и, очевидно, прюбр'Ьлъ его 
расположеше. Нам'Ьстникъ сейчасъ же приступилъ къ д'Ьлу. 

— Капитанъ, спросилъ онъ начальника сбировъ: — хорошо ли вы 
заковали преступника, н^тъ никакой опасности? 

— О, да! отв'Ьтилъ капитанъ: — я самъ над^лъ на него кандалы. 
Поел* этого Нам'Ьстникъ обратился къ Марцю: 

— Такъ это вы тотъ безбожный преступникъ, который осм'Ьлил- 
-ся совершить страшныя убшства во влад'Ьн1яхъ его католическаго 
величества, государя нашего, короля Филиппа... и еще въ эту 
ночь зверски и святотатственно убилъ человека передъ изображе- 
шемъ Пресвятой Д^вы... 

Марцю стоялъ, точно оглушенный. Нам'Ьстникъ бросилъ на него 
уничтожающи взглядъ. ТЫъ временемъ секретарь обратился къ 
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Марщо съ обычными вопросами относительно его личности, обстоя- 
тельствъ преступлешя и т. д. иослЪ этого нам'Ьстникъ снова обра- 
тился къ обвиняемому съ такими словами: 

— Марц1о, заявляю вамъ, что вы обвиняетесь въ сл-Ьдующ^хъ. 
преступлен1яхъ, которыя уже совершенно доказаны Д'Ьлопроизвод- 
етвомъ: 1) Вы, вм-ЬсгЬ съ товарищемъ вашимъ Олимпю, варварск» 
и съ лредварительнымъ нам']^рен1емъ убили графа Франческо Ченчв 
въ его замк'Ь; 2) уб1йство это вы совершили по порученш всего 
семейства Ченчи или какого-либо изъ его членовъ; 3) въ награду 
на него вы получили 2000 цехиновъ; 1000 дли себя и 1000 для 
вышеупомянутаго Олимп1о; 4) у убитаго графа Ченчи вы украла 
красный плащъ, обшитый золотой бахрамой, съ которымъ вы были 
арестованы; 5) въ прошедшую ночь вы изменнически убили кин- 
жаломъ вашего товариш.а, Олимпш Джерако. Во всЬхъ этихъ пре-^ 
ступлен1яхъ вы должны сознаться подъ присягою, причемъ ваше^ 
сознан1е нужно не потому, чтобы судъ нуждался еще въ даль- 
н'Ьйшихъ доказательствахъ, а лишь для вашего блага, какъ въ. 
сей земной жизни, такъ и въ будущей. 

Секретарь взялъ распят1е и протянулъ его обвиняемому со- 
словами: 

— Говорите: клянусь передъ изображешемъ распятаго Христа,. • 
Однако, Марц1о отказался дать присягу. 

— Вы, конечно, не захотите подвергнуться этимъ испыташямъ..». 
сказалъ секретарь, указывая глазами на оруд1я пытки. 

— Какое вамъ до этого д1^ло! сердито прервалъ его нам-Ьст- 
никъ. — Это его неотъемлемое право! Я понимаю, обратился онъ къ 
Марщо: — вы хотите воспользоваться правомъ, предоставленнымъ 
вамъ закономъ. Палачъ Джачинто, теперь очередь за вами. 

Палачъ съ ловкостью художника взялся за жЬло и съ помощыа 
своихъ слугъ моментально разд'Ьлъ Марщо, связалъ и поднялъ за 
руки вверхъ. Марщо выносилъ самыя страшныя мучешя, не издавъ 
ни одного вздоха. Когда его постепенно опустили на землю, вся 
его жизнь моментально вспомнилсаь ему: печальная, тяжелая 
жизнь, полная непзгодъ и несчастш. 

— Черезъ четверть часа, Джачинто, вы начнете пытку посред- 
ствомъ встрях11иан1я. сказалъ нам-Ьстникъ. — Если обвиняемый до 
т'Ьхъ поръ захочетъ пить, дайте ему воды съ уксусомъ. Прого- 
воривъ эти слова, пам1>стпикъ сдЬлалъ впдъ, что хочетъ удалиться. 

— Синьоръ нам'Ьстникъ! воскликпулъ Марию слабымъ голосомъ^ 
съ трудомъ удерживаясь отъ рыдап1я. — Если бы я сознался, могу 
ли я разсчитывать на милость? 

— Сыиъ МОП, мягко отв-Ьтплъ нам'Ьстникъ: — я сд'Ьлаю, что могу. 
Я буду просить вице-короля; герцогъ, государь нашъ, великоду- 
шепъ. А вы, секретарь, занесите въ протоколъ, что обвиняемый 
р1и11ился сознаться, сл'Ьдовательно, обвинен1я вЬрны и основатель- 
ны. Чего же ты хочешь, сынъ мои? Откройся предо мною, какъ 
предъ роднымъ отцомъ. 

— Если я сознаюсь, скоро ли я тогда умру? 

— О, въ этомъ отношен1и ты можешь "южиться на 
вице-короля... Я съ своей стороны также ' теб-Ь... 
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— Въ такомъ случа* у меня лишь одно желаше... пусть меня 
казнятъ не черезъ пов*шеше, а чрезъ отсЬченхе головы... 

— Послушай меня: что касается твоего перваго желашя, что- 
^ы тебя казнили возможно скорее, то въ этомъ отношенш ты мо- 
жешь быть спокоенъ, — это я беру на себя; о второмъ же твоемъ 
желан1и я долженъ еще снестись съ вице-королемъ: это не малая 
привилепя, отсЬчеше головы! Зд'Ьсь это привилег1я дворянства и 
оно вполн* основательно дорожить ею. Но, чтобы доставить теб* 
удовольств1е, мой милый, я попрошу вице-короля. 

Марщо опустилъ голову: глаза его были закрыты, но изъ нихъ 
катились слезы... 

— Ну, говори теперь, продолжалъ нам'Ьстникъ: — изложи свое 
сознаше... 

Марщо стоялъ, точно во сн*, и молчалъ. Нам'Ьстникъ схватилъ 
его за плечо. Марщо открылъ глаза и спросилъ: 

— Чего вы хотите отъ меня? 

— Исполни свое об-Ьщате, сознайся. 

— Какъ сознаться? Такъ скоро? Гд* же священникъ? 

— Д-Ьло идетъ не объ исповеди, мой милый: она будетъ поз- 
же. Теперь д-Ьло идетъ о сознанш передъ судомъ: сперва молшя, 
а громъ будетъ поел*, — понимаешь? 

— Но въ чемъ же мн* собственно сознаться? 

— Хорошо сказано! А въ томъ, что я теб* раньше про- 
челъ, мой милый. Или, можетъ быть, прочесть теб'Ь еще разъ? 

— Ахъ, н-Ьтъ! Какъ бы тамъ не было, смерть я все равно за- 
служилъ. 

— Такъ сознайся же и подтверди всЬ обвинен1ж 

— Хорошо, если вы этого хотите, только скор-Ье, казните 
меня. 

— Попробуй, другъ мой, не сможешь ли ты подписать свое 
имя на этой бумаг*. Дайте сюда перо! Такъ, возьми его... мед- 
ленно... тремя пальцами, мой милый... 

Но пальцы Марщо были слабы: перо выскользнуло изъ нихъ, 
причемъ онъ з*внулъ и проговорилъ: 

— Насколько великодушнее убйцы въ л-Ьсу, ч^мъ въ суд*... 
Н^тъ, я не могу подписать... 

— Вы, другъ Джачинто, могли бы обращаться съ обвиняемымъ 
несколько мягче во время пытки, сказалъ Нам'Ьстникъ, 'взглянувъ 
на палача съ выражен1емъ упрека. 

— Что вы говорите, эччеленца? Я обращался съ нимъ такъ 
н'Ьжно, какъ нев'Ьста съ женихомъ. Право, если бы мн-Ь даже васъ 
пришлось пытать, я не могъ бы работать чище. 

Нам'Ьстникъ, занятый Марщо, не обратилъ внимашя на эти 
слова. Но такъ какъ Марщо не удалох^ь принудить подписать свое 
имя, то Нам'Ьстникъ вел'Ьлъ закончить обвинительный актъ надлежа- 
щими формулами, восполняющими подпись обвиняемаго. Когда про- 
токолъ былъ составленъ, подписанъ, снабженъ печатью и посыпанъ 
пескомъ, Нам'Ьстникъ сложилъ его и спряталъ въ карманъ. 

— Теперь позаботьтесь объ этомъ б-Ьдномъ челов'Ьк'Ь, сказалъ 
онъ уходя: — помните, что онъ такой же христ1анинъ, какъ и вы. 
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Если земное правосуд1е не можетъ его простить, то, можетъ быть, 
простить его правосуд1е небесное. Кто знаетъ! Можетъ быть, мы 
будемъ нуждаться въ его заступничеств* на неб*... Покормите 
его, — необходимо, чтобы онъ быдъ живъ. 

Марщо впалъ въ прежнее полубезсознательное состоян1е. 



Нам-Ьстникъ посп'Ьшилъ въ палаццо неаполитаяскаго вице-коро- 
ля, дона Пьетро Джиронэ, герцога Осунскаго. Проходя чрезъ 
передшя, онъ съ неудовольств1емъ зам*тилъ, что стража не 
спешить доложить о его приход*: если его не уважаютъ, какъ 
синьора Дженнаро Боккале, то, по крайней м-Ьр*, должны бы 
бояться, какъ человека, который во всякую минуту можетъ 
отправить ихъ на висЬлицу. Но еще большее оскорблен1е ожидало 
его въ последней комнат*, гд* лишь нескоро-нескоро подошелъ 
къ нему секретарь и спросилъ, что ему нужно. Нам*стникъ 
отв*тилъ, что желаетъ вид*ть вице-короля по особенно важному 
д*лу. Секретарь сказалъ, что вйце-король занять еще бол*е 
важными д*лами и поэтому не можетъ дать ауд1енцш. 

— Но д*ло, по которому я пришелъ, касается охраны порядка 
въ королевскихъвлад*тяхъ. 

— Пусть такъ; но все это не можетъ идти ни въ какое сра- 
внеше съ важностью т*хъ д*лъ, которыми теперь занять милости- 
вый герцогъ, вице-король. 

Нам*стникъ иронически улыбнулся и сказалъ: 

— Я позволю себ* спросить, откуда же вы узнали, по какому 
именно д*лу я пришелъ? 

Придворный находчиво отв*тилъ: 

— Вашего д*ла я не знаю, но мн* изв*стно, ч*мъ занятъ вице- 
король. Я знаю, что мало такихъ д*лъ, который по важности могли 
бы сравняться съ его занят1ями, а важн*е ихъ, разум*ется, не мо- 
жетъ быть ничего. 

Этотъ отв*тъ совершенно обезоружилъ нам*стника. 

Нам*стникъ вынужденъ былъ изложить секретарю д*ло, по ко- 
торому онъ пришелъ; секретарь спокойно выслушалъ его, взялъ у 
него бумаги, повернулся и ушелъ. 

— Кто васъ звалъ, Иниго? спросилъ вице-король вошедшаго 
секретаря'. 

Придворный почтительно отв*тилъ: 

— Св*тл*йшШ герцогъ, пришелъ нам*стникъ и настаиваетъ, 
чтобы я доложилъ вашей св*тлости о его д*л*, отъ котораго, по 
его словамъ, зависитъ безопасность государства. Я съ трудомъ по- 
м*шалъ ему ворваться сюда и взялъ у него бумаги, чтобы избавить 
вашу св*тлость отъ этого назойливаго пос*щен1я. 

— Мы привыкли, величественно отв*тилъ герцогъ: — отказывать 
себ* въ томъ, что въ изобилхи есть у ве*хъ, — въ минутахъ отдыха. 
Изложите, донъ Иниго, въ чемъ д*ло? 

— Св*тл*йш1Й герцогъ, бандитъ изъ Церковной области въ 
позапрошлую ночь убилъ своего товарища у капеллы Пресвятой 
Д*вы. Арестованный па сл*дующве утро, онъ во время пытки со- 
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знался въ своихъ преступлешяхъ. Нам^стяикъ, въ виду доброволь- 
наго сознашя преступника, приговорилъ его безъ дальн'Ьйшаго раз- 
бирательства д*ла къ смертной казни. 

— Разв* это пустое д*ло подписать смертный приговоръ? Обречь 
кого-либо на смертную казнь и подвергнуться ей — какое различие, 
какая пропасть разд-Ьляетъ эти два положешя! — Онъ обмокнулъ 
перо въ чернила, повернулся къ балкону, поднялъ глаза вверхъ и 
продолжалъ:— Лхъ, солнце, зач^мъ ты такъ безконечно прекрасно, 
когда мы такъ скоро не будемъ видеть тебя! Твой св'Ьтъ долженъ 
бы падать лишь на то. что достойно тебя. Только ночь 
должна вид']^ть наказаше преступлений, совершенныхъ въ ея мрач- 
номъ лон*, и я, право, не знаю, зачЪмъ омрачать ясный день ка- 
рой за преступлешя, которыхъ онъ не осв'Ьщалъ своимъ св-Ьтомъ. 

Герцогъ . сталъ внимательно читать акты, но загЬмъ оставилъ 
ихъ и сказалъ: 

— Вы заставляете меня читать акты, которыхъ вы сами не чи- 
тали, хотя обязаны были прочесть. Д'Ьло это, можно сказать, еще 
и не началось. Человека этого нужно отослать подъ конвоемъ въ 
Римъ; пошлите также докладъ, но составьте его такъ, чтобы его 
свягЬйшество былъ доволенъ. Подумайте: хотя преступлеше со- 
вершено на нашей территорхи, но въ Д'Ьло, повидимому, замешаны 
высокопоставленные и вл1ятельные люди въ самомъ Рим*. Что 
же касается наместника, то я какъ-то посЬтилъ управлен1е и за- 
м^тилъ, что онъ часто отлучается, отчего не могутъ не страдать 
д'Ьла. Къ тому же онъ кажется мн'Ь слишкомъ разсЬяннымъ и за- 
т'Ьмъ старость ослабила его умъ, который, впрочемъ, и въ молодые 
годы былъ не особенно великъ. Приготовьте распоряжен1е объ 
увольненш его въ отставку... М'Ьсто его пусть займетъ теперешнтй 
помощникъ нам'Ьстыйка, челов'Ькъ подходяп1.1й и благовоспитанный... 

Секретарь вышелъ отъ герцога, сильно угнетенный. Недовольство 
начальника чиновникъ обыкновенно даетъ почувствовать подчинен- 
нымъ,т'Ь — своимъ подчиненнымъ и т. д., и т. д. Оно, какъ камень, 
брошенный съ горы, катится все дальше и дальше до самаго низкаго 
пункта — или н'Ьть: искра начальническаго гн'Ьва скор'Ье всего про- 
никаетъ въ самый отдаленный пунктъ, гд* она разсыпается на 
столько частей, что на нее уже не обращаютъ вниман1я. Раздра- 
женный секретарь прошелъ мимо наиЬстника и только проговорилъ: 
€подождите!:5^ Минуть черезъ двадцать онъ снова прошелъ мимо на- 
м-Ьстника въ комнату вице-короля и еще бол'Ье недовольнымъ тономъ 
сказалъ: €Подождите!> Проходя мимо него въ трет1й разъ, онъ 
опять проворчалъ: «подождите!». Какъцветокъ подсолнечника обра- 
щается во ВС* стороны къ солнцу, такъ и голова наместника, только 
гораздо быстрее, обращалась къ дверямъ комнатъ то вице-короля, 
то секретаря. Наконецъ, секретарь появился въ четвертый разъ, 
подалъ наместнику запечатанный пакетъ и молча удалился. Нам^ст- 
никъ ушелъ. 

Вернувшись въ управлен1е, онъ с^лъ на свое судебное место. 
По сторонамъ сели: помощиикъ наместника, секретари, писцы; за- 
темъ вошли сбирры, палачъ; служители привели или, точнее, 
внесли на рукахъ обвиняемаго, такъ какъ онъ, измученный пыт- 
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кою, не могъ держаться на ногахъ и лежалъ, св'Ьсивъ голову^ 
какъ пьяный. Нам1>стникъ поднялъ голову и, увид-Ьвъ, что вс* 
взоры обращены на него, высоком'^рно посмотр']^ъ кругомъ, вскрылъ 
пакетъ, на1ионился, чтобы прочесть бумагу, и только воскликнулъ: 

— Какъ?.. Что?.. Какое предательство!.. 

— Въ чемъ д-Ьло? Что случилось? послыша-чось со вс*хъ 
сторонъ. 

— Меня предали хуже, ч^Ьмь самого Христа!., воскликнулъ на- 
м'Ьстнйкъ и закрылъ глаза руками. 

Помощникъ нам']Ьстника, сид'ЬвшШ возл-! него, какъ шакалъ 
возл15 пены, взглянулъ на бумагу и, увид'Ьвъ тамъ свое имя, сразу 
догадался, въ чемъ д*ло. Онъ схватилъ бумагу, прочелъ ее: оказа- 
лось, что это распоряжен1е объ увольнеши дона Дженнаро Бок- 
кале и о назначеши намЪстникомъ его бывшаго помощника. Онъ 
едва не подскочилъ отъ радости, разсм'Ьялся, всплеснулъ руками, 
но зат'Ьмъ, овлад*въ собою, многозначительно взглянулъ на своего быв- 
шаго начальника и проговорилъ: 

— Адвокатъ Бокка.1е (онъ сразу лишилъ его прежняго титула), 
будьте ув'Ьрены, что я глубоко тровутъ вашимъ несчастьемъ, — т*мъ 
бол-Ье, что я вынужденъ просить васъ завтра же очистить и пере- 
дать мн* вашу квартиру. 

— Я знаю, господинъ помощникъ, что на васъ надеяться не- 
возможно. Впрочемъ, я уйду изъ квартиры по лестниц*: смотрите, 
какъ бы вамъ не пришлось вылетать изъ нея черезъ окно. 

Съ этими словами донъ Дженнаро поднялся и вышелъ изъ 
управлен1я съ видомъ Сципхона, отправляющагося въ изгнате.- 
Новый нам'Ьстникъ прочелъ постановлен1е объ отправк* Марщо подъ 
конвоемъ къ губернатору Рима и исполнилъ его со всей точностью^ 
по поеловиц'Ь: новая метла чисто мететь. 



ГЛАВА XIX. 
Пытка. 



Беатриче любила осеннее солнце, вечершя сумерки и длинныя 
т'Ьни солнечнаго захода. Часто ходила она съ донной Луизой по 
улицамъ Рима въ сопровождеши лакеевъ и слугъ, какъ это было 
тогда принято у римскихъ патрищевъ. Гуляя такъ, он'Ь однажды 
попали на площадь Фарнезэ и оттуда по Савельской улиц-Ь дошли 
до У1а 1иИа. Посредин'Ь этой улицы он* увид'Ьли большое здаше 
безъ оконъ съ низкими воротами и распят1емъ надъ ними. Это была 
тюрьма, произведшая на Беатриче крайне тяжелое впечатл*ше. 
Къ вечеру он* вернулись домой. Графъ Джакомо пере-Ьхалъ со 
своимъ семействомъ въ старый замокъ ^1енчи, и такимъ образомъ те- 
перь всЬ жили вм^ст-Ь. Какое-то тяжелое предчувств1е подавляло 
Беатриче. 

Ченчи им*ли широкШ кругъ знакомыхъ, но въ этотъ вечеръ 
никто еще къ нимъ не пришелъ, хотя на колокольняхъ пробило 
уже восемь. Семейство Ченчи скучало, и донна Луиза ста^т 
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читать вслухъ. Въ эту минуту вошелъ безъ доклада молодой чело- 
в'Ькъ красивой наружности со св'Ётлыми волосами и темными гла* 
зами. Онъ молча остановился у порога и смотр'Ьлъ на присутствую- 
щихъ. Онъ хот-Ьлъ уже уйти, чтобы не м'Ьшать чтешю, но графъ 
Джакомо зам'Ьтилъ его и удержалъ. 

На монсиньора Гвидо Гверру смотрели въ семь-Ь Ченчи, какъ- 
па жениха Беатриче: въ Рим* это было известно, и римская моло^ 
дежь завидовала ему. Въ семейств* Ченчи знали, что папа отне- 
сется къ этому неодобрительно. Кардиналъ Маффео Барберини^ 
человЬкъ очень вл1ятельный, былъ сердечно расположенъ къ Гвида 
и постоянно сообщалъ ему о настроеши двора, и Гвидо уже зналъ, 
чего ему держаться. Узнавъ отъ этого своего друга, что просьба 
Беатриче отклонена папой. Гвидо старался не попадаться ему на 
глаза, чтобы не возбудить какого-либо подозр^шя. 

Теперь онъ подошелъ къ Беатриче, сЬлъ возл* нея и хот'Ьлъ 
взять ее за руку, но Беатриче встала и увела его въ сторону, въ 
оконную нишу, гд* они скрылись за широкими занавесками. Не 
больше одной минуты пробыли они тамъ и за эту минуту отношен1я 
ихъ совершенно изменились. Беатриче какъ топоромъ перерубила 
ц^пь. связывавшую ихъ, высказавъ свое сомнен1е, что если бы 
она отдала свою руку убгйц* отца, то не было ли бы это участ1емъ- 
въ отцеубйстве. 

Гвидо, взволнованный ея словами, пробылъ несколько ми- 
нутъ, чтобы скрыть свое волнеше, и зат^мъ, придумавъ благовидный 
предлогъ, ушелъ. Онъ уже былъ въ отдаленной улиц*, какъ одинъ- 
пзъ слугъ догналъ его и сказалъ: 

— Кардиналъ Маффео прислалъ отъ губернатора лакея и вел^лъ 
передать вамъ эти шпоры. 

— Шпоры? А не сказалъ онъ ничего? 

— Да, онъ говорилъ, что кардиналъ, вернувшись изъ деревни,, 
отправился въ палаццо монсиньора Таверны, который ожидалъ его: 
они пробыли несколько времени наедине, зат^мъ кардиналъ пр1- 
отворилъ дверь, далъ лакею шпоры, сказавъ: „возможно скорее 
передай монсиньору Гверр'Ь",и снова заперъ за собою дверь. 

Гвидо стоялъ н*ско.1ько времени, погрузившись въ размышлешя; 
зат^мъ вдругъ воскликнулъ: 

— Да, понимаю!.. 

Поел* ухода Гвидо, въ дом* Ченчи воцарилась какая-то грусть; 
всЬ молчали: тишина прерывалась лишь шелестомъ занавески, когда 
снаружи дулъ тих1Й в-Ьтерокъ. Каждый изъ присутствовавшихъ желалъ 
удалиться къ себе, но, по обыкновешю, никто не решался сделать 
это первымъ. Вдругъ, послышался какой-то странный шумъ... 
Онъ все усиливался... можно уже было разслышать шаги значи- 
тельнаго числа людей и бряцанье оруж1я. Графъ Джакомо 
всталъ и не безъ изумлентя подоше.1ъ къ двери, чтобы узнать, въ 
чемъ дело. Въ это время дверь съ шумомъ отворилась, и толпа 
сбировъ наполнила не только комнату, въ которой были Ченчи,. 
но и весь домъ. Некоторые изъ нихъ стали съ обнаженными шпа- 
гами у дверей, чтобы никто не могъ выйти изъ комнаты. 

— По приказашю монсиньора Таверны, вы арестованы! про- 
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кричалъ какой-то маленьюй, уродливый челов'Ькъ, подбоченившись 
для большей важности. 

— По какой причин*? спросилъ Джакомо, тщетно стараясь 
придать своему голосу выражеше спокойств1я и самоув'Ьренности. 

— Это вы узнаете въ свое время и въ своемъ м'Ьст'Ь... А те- 
перь позвольте... 

Онъ проговорилъ посл-Ьдтя слова точно въ насм'Ьшку, потому 
что, не дожидаясь позволен1я, сейчасъ же обыскалъ Джакомо съ 
головы до ногъ и загЬмъ шутливо спросилъ: 

— Вы не носите при себ'Ь оруж1я? Скажите правду для вашей 
же пользы. 

— Вы, кажется, собственными руками могли убедиться въэтомъ, 
ответил ъ Джакомо. 

Друг1е сбиры съ такой же наглостью тщательно обыскивали 
Лукрецш и Беатриче, который, растерявшись отъ этой неожи- 
данности, не сопротивлялись, а только плакали. Одинъ грубый и 
пьяный сбиръ протянулъ руку, чтобы притронуться къ груди 
Беатриче, но, раньше ч-Ьмъ онъ могъ сделать это, она со всею 
силою ударила его по щек'Ь. Товарищи сбира засмеялись и одинъ 
йзъ нихъ сказалъ, точно въ ут'Ьшеше: 

— Пощечина, данная женщиной, не оставляетъ сл-Ьдобъ! 

— Чортъ возьми! Кошка царапается, отв'Ьтилъ получивш1Й по- 
щечину съ притворной веселостью. 

Другой сбиръ, отъ котораго страшно разило табакомъ и еще 
какимъ-то непр1ятнымъ запахомъ, назойливо пытался обыскать донну 
Луизу, но начальникъ крикнулъ: 

— Оставь ее: относите.чьно нея не было приказан1я. 
Д^ти, спавш1я въ сосЬдней комнагЬ, проснулись отъ этого шума 

и стали громко плакать. Донна Луиза направилась туда, но сбиръ, 
СТ0ЯВШ1Й у дверей, поднялъ обнаженную шпагу и проговорилъ: 

— Не велено пускать! 

Однако, донна Луиза отвела рукою шпагу и прошла къд^тямъ. 
Когда все было обыскано, начальникъ сбировъ вел^лъ отправ- 
ляться въ путь. 

— Куда же вы насъ ведете? спросили арестованные. 

— Это вы сами увидите. 

Донна Луиза хот'Ьла обнять и утешить мужа, но сбиръ су- 
рово оттолкнулъ ее. 

Во двор'Ё стояло н'Ьсколько каретъ съ опущенными занавесками. 
Арестованныхъ усадили въ эти экипажи и въ сопровожденш отряда 
сбирровъ отправили въ тюрьму. Эти экипажи прсЬхали мимо Гвидо, 
шедшаго въ сопровожденш слуги. Узнавъ отъ собравшейся толпы, 
нъ чемъ д^ло, Гвидо хот^лъ было броситься къ экипажамъ, но 
слуга удержалъ его. 

Вернувшись къ себе, Гвидо написалъ прощальное письмо къ матери, 
переоделся, взялъ съ собою достаточное количество денегъ и вышелъ 
потайнымъ ходомъ на улицу. Вскоре онъ встрети.гь толпу сбировъ, 
шедшихъ по направленно къ его дому, но они не узнали его. Гвидо 
отпустилъ своего слугу и окольными улицами направился къ Рог1а 
Ап§еИса. Проходя по отдаленнымъ улицамъ Рн "'^ывая все- 
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возможные планы, онъ зам'Ьтилъ св-Ьтб въ окн* подвальнаго этажа 
одного дома. Заглянувъ въ это окно, онъ увид-Ьлъ группу уголь- 
щиковъ, кутивпгихь за столомъ. Гвидо вспомнилъ о хозяин* гос- 
тинницы Ферраты, вспомнилъ также лозунгъ, сообщенный ему тогда 
хозяиномъ, и аошелъ къ угольщикамъ. Когда онъ вошелъ, уголь- 
щики съ испугомъ вскочили; Гвидо произнесъ условленный лозунгъ 
и далъ надлежащхе ответы на предложенные ему, условленные 
вопросы. 

— Хорошо, сказалъ одивъ изъ угольщиковъ, — больше ничего 
не надо. Меня только удивляетъ ваше появлен1е среди насъ, людей 
бЪдныхъ, несчастныхъ и угнетенныхъ. Можетъ быть, вы спасаетесь 
отъ пресл*дован1я? Чего вы хотите? Какой помош.и вы желаете отъ 
насъ? Пойдемъ въ бол^Ье укромное местечко. 

Гвидо не зналъ, какъ понимать эти слова, потому что въ под- 
вал* не было другихъ дверей, однако вскор* дЪло разъяснилось» 
Угольщики разгребли большую кучу угля, вынули изъ пола боль- 
шую четыреугольную плиту и подъ нею оказался потайной ходъ 
въ другое лом-Ьщенте. Гвидо еъ однимъ угольщикомъ спустился 
туда, посл'Ь чего ходъ былъ снова закрыть плитой и ее снова за- 
валили углемъ. Въ этомъ второмъ пом-Ьщенаи оказалось множество 
дорогихъ вещей. Угольпщки съ незапамятныхъ временъ состояли 
въ сношен1яхъ съ бандитами; некоторые изъ нихъ занимались 
одновременно обоими этими ремеслами. Награбленныя драгоценности 
отправлялись въ городъ, зд-Ьсь серебро сплавлялось и сбывалось че- 
резъ надежныхъ посредниковъ. 

Гвидо сообщилъ своему новому другу, въ чемъ д^ло, какая 
опасность угрожаетъ ему, и просилъ совета и помощи. Уголь- 
щики, обыкновенно, дважды въ нед'Ьлю отправлялись въ городъ: 
когда одинъ караванъ приходилъ съ грузомъ въ городъ, другой 
возвращался въ Кампанью. Угольщикъ, съ которымъ говори лъ 
Гвидо, лишь наканун'Ь прибылъ въ Римъ и готовился отправиться въ 
обратный путь только черезъ три дня вечеромъ. Поэтому онъ 
сд-Ьлалъ Гвидо такое предложеше: 

— Завтра я пошлю нашихъ людей къ городскимъ воротамъ,. 
н^тъ ли чего новаго. Вы гЬмъ временемъ остригите волосы и бороду 
и пеоеод'Ьньтесь въ наше платье, — тогда вы и сами себя не уз- 
наете. Потомъ одинъ изъ нашихъ то варищей хромаетъ: онъ на- 
учитъ васъ, что сделать, чтобы вы по походк* и голосу были 
совершенно похожи на него. Завтра на разсв^т-Ь вы возьмете^ 
двухъ муловъ и повезете уголья на продажу: разговаривать мною 
съ покупателями не приходится, къ тому же вы можете взять 
въ ротъ н'Ьсколько камешковъ, отчего щеки ваши станутъ полн'Ье. 
Люди примутъ васъ за нашего хромого и во всякомъ случа* при- 
выкну тъ видеть васъ: этимъ способомъ я, съ Божьею помощью > 
спасу васъ. 

Гвидо скоро остригъ волосы и бороду и переод'Ьлся.На следующее 
утро этотъ красивМшШ изъ римскихъ аристократовъ ходилъ по го- 
роду въ ВИД'! отвратительнаго угольщика, хриплымъ голосомъ пред-^ 
лагалъ покупателямъ уголья и приэтомъ страшно хромалъ. 

Черезъ три дня угольщики безпрепятственно вышли изъ воротъ 
Рима; съ ними былъ и Гвидо. 
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Кареты, въ которыхъ везли арестованныхъ Ченчи, остановились. 
Едва Беатриче вышла изъ кареты, ова при св'Ьт'Ь фонарей, которые 
несли служителя, увид'Ьла распятхе надъ низкими воротами тюрьмы, 
иа которое она еще несколько часовъ тому назадъ смотрела съ 
т1а 1и11а. Ее провели въ ворота. Обернувшись, чтобы взглянуть 
на своихъ родныхъ, она увид'Ьла, что ихъ уже отд^ляеть отъ ней 
^значительное разстоянте, наполненное вооруженными сторожами; 
какъ потерп*вш1в крушеше, окруженные морскими волнами, род- 
ч^твенники перекликнулись прощальными словами, которыя какъ-то 
особенно печально прозвучали въ корридорахъ этой обширной 
л'юрьмы. 

Беатриче еще долго вели по корридорамъ, то поднимавшимся 
1)верхъ, то опускавшимся внизъ; ваконецъ, ее привели въ назначен- 
ное ей пом-Ьщенхе. Дверь захлопнулась; засовъ со скрипомъ задви- 
нулся и дважды щелкнулъ замокъ. Беатриче очутилась въ темномъ, 
холодномъ, сыромъ пом*щен1и; она не решалась сделать н'Ьсколь- 
нихъ шаговъ и не знала, въ какую сторону идти. Съ тяжелыми 
мыслями она оперлась о ст-Ьну. Вдругъ, дверь съ шумомъ, изв-Ьст- 
нымъ только въ тюрьм*, снова отворилась, вошла толпа грязныхъ 
людей съ водою и другими необходимыми принадлежностями; за- 
т-Ьмъ, люди эти, не говоря ни слова, удалились и съ грохотомъ 
заперли дверь. Беатриче заметила у стЪны скамью, подошла 
ощупью и опустилась на нее, но вдругъ вскочила, испуганная 
страшнымъ шумомъ. Это ворвались прежн1е люди; они принесли 
соломенный тюфякъ, покрытый шкурами, и зат'Ьмъ снова ушли. 
Беатриче легла на это ложе безъ всякихъ мыслей и желанШ. по- 
давленная и безпомощная. Невыплаканный слезы душили ее. Ночью 
-ей послышались как1е-то стоны; они становились все тише и тише: 
даконецъ, Беатриче послышалась тихая молитва умирающаго. Это 
не было обманомъ чувствъ: въ соседней камер'Ь ночью умеръ одинъ 
заключенный. Время отъ времени раздавался бой часовъ, назойливо 
выбивавшихъ каждую четверть часа. Когда же Беатриче, посл'Ь 
мучительно-безсонной ночи, къ разсв-Ьту закрыла глаза, зазвен^лъ 
колокольчикъ, послышался топотъ трехсотъ челов'Ькъ, грохотъ 
столькихъ же дверей, лязгъ кандалъ и ключей. Зат'Ьмъ поднялся 
шумъ и стукъ рабочихъ инструментовъ, а когда работы арестан- 
товъ прекратились, снова раздался прежнШ топотъ и грохота въ 
«еремежку съ лязгомъ жел'Ьза. Все это доносилось среди глубо- 
каго мрака, такъ что Беатриче не знала. осл-Ьпла ли она. или ее 
обрекли на вечное пребыван1е въ темнот-Ь. Осматривая свою ка- 
меру, она зам'Ьтила, что это пом'Ьщен1е имЪло шесть шаговъ въ 
длину и ширину; съ четырехъ сторонъ поднимались высок1я ст'Ьны. 
-сходивш1яся вверху подъ тупымъ угломъ; на самомъ верху нахо- 
дилось отверстхе, но оно было заложено толстыми железными жер- 
дями, такъ что неба нельзя было вид-Ёть. Въ такой нор* августов- 
скаго полудня невозможно отличить отъ декабрьскаго вечера. Беа- 
триче поняла, что въ царств'Ь зла дв'Ь вещи не им'Ьютъ пред'Ь.ювъ: 
мучев1я ада на томъ св'Ьт'Ь, а на этомъ — изобретательность' люд ей въ 
лридумыван1и мукъ для своихъ ближнихъ. 

Позже Беатриче принесли хл'Ьбъ, плохое вино и отвратительный 
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-супъ. Беатриче решилась взглянуть на лица тюремныхъ сторожей. 
Къ какому классу животныхъ принадлежать эти люди, — кто можетъ 
определить? Одинъ изъ нихъ напоминалъ собою египетскШ 1вро- 
глифъ съ головой ястреба на челов'Ьческомъ туловищ1э; другой 
^ылъ похожъ на гнилой помидоръ, запачканный известью; такъ 
изуродовала злокачественная сыпь его лицо. Въ этой страшной 
тюрьм'Ь все подходило одно къ другому, все было одинаково отвра- 
тительно. 

Много странныхъ фигуръ пронеслось передъ глазами Беатриче 
въ этотъ печальный день. Вотъ входить челов*къ, прилично од*- 
тый съ большими ушами, похожими на морск1я раковины, со вздер- 
нутымъ носомь и толстыми губахги, выступающими впередъ, какъ у 
обезьяны. Осмотр-Ьвъ внимательно камеру, онъ велйдь перевесть 
Беатриче въ лучшее пом*щете и обставить ее большими удобст- 
вами въ дозволенныхъ пред'Ьлахъ. 

На четвертый день въ камеру Беатриче вошли два человека, 
одетые въ черное платье. Одинъ изъ нихъ, невидимому, челов-Ькъ 
сострадательный, назвалъ себя тюремнымъ врачемь, предложилъ 
Беатриче несколько вопросовъ относительно ея здоровья, внима- 
тельно осмотр'Ьлъ ее, пощупалъ пульсъ. ЗатЬмъ эти люди ушли. 
Это Оыль врачъ и сопровождавши его секретарь суда. 

— Я сразу же убедился, что н1^тъ основан1я сомневаться въ 
ея здоровь-Ь,, но я хот-Ьлъ удостовериться, потому что — понимае- 
те? — гуманность прежде всего, сказалъ врачъ. — Она въ состоянш 
вынести пытку, — пульсъ правиленъ и исключаеть всякое подозр*- 
н1е относительно беременности. 

— Будьте любезны, отв-Ьти ль секретарь: — напишите надлежащ.ее 
•свидетельство для прюбщешя къ д^лу. 

Секретарь со свид-Ьтельствомь въ рукахъ направился въ пом*- 
щеше, гд* производились допросы. Это была большая комната; въ 
лей стоялъ большой столь, покрытый чернымъ сукномъ, такого же 
цв-Ьта была и обивка стульевъ; за предсЬдательскимъ м^стомь 
БисЬло на ст^н* огромное распят1е изъ чернаго дерева. 

Изъ судей еще не было никого, и секретарь разставилъ стулья, 
положилъ на предсЬдательскомъ м-Ьст-Ь свидетельство врача и за- 
т-Ьмь принялся очиш.ать отъ воска больш1е бронзовые под- 
свечники и распят1е изъ того же металла, стоявшее между ними 
на • столе. Это распят1е раньше бывало раскаляли и давали це- 
ловать лицамь, обвинявшимся въ ереси: когда обвиняемые, целуя 
его, отшатывались, то, это служило несомценнымъ доказательствомъ, 
что они отвергають Спасителя, а Спаситель отвергаеть ихь. За- 
темь секретарь привель въ порядокъ чернильницы, очиниль не- 
сколько перьевъ и разставилъ ихь на столе. 

Недалеко отъ судейскаго места была железная решетка, отде- 
лявшая залу отъ другого помещен1я, въ которомь тоже появился 
человекъ и приводилъ въ порядокъ принадлежности своего ремесла: 
это быль знаменитый римсшй палачъ Алессандро. Здесь стояли 
-столбы, соединенные поперечной перекладиной; въ верхнихъ ча- 
•стяхъ ихь были прикреплены блоки, съ которыхъ спускались веревки. 
На полу лежали куски свинца, которые посредствомъ веревки 
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опускали съ большей или меньшей быстротой на ноги подв'Ьшен-. 
наго человека для сотрясен1я его т'Ьла. Зат'Ьмъ зд-Ьсь были всяв1я 
иныя присповоблен1я для пытокъ, как1я только могла придумать 
грубость и жестокость людей. Все это палачъ Алессандро осма- 
тривалъ, раставляя вещи въ томъ порядке, въ какомъ он* употреб- 
лялись, и вытирая кровь, оставшуюся отъ прежнихъ пытокъ. 

Т-Ьмъ временемъ вошелъ второй секретарь и двое судей, веж- 
ливо приветствуя другъ друга и разговаривая о погод*, о здо- 
ровье и о своихъ женахъ. Одинъ изъ судей Чезаре Люч1ани имёлъ 
отвратительную наружность: голова его была похожа на коробку, 
а лицо им^ло зеленоватый цв^тъ, какъ испорченное сало, смешан- 
ное съ купоросомъ. Онъ жаловался на ревматизмъ, на кашель, и 
секретарь Рибальделла. видевш1й въ немъ своего покровителя, 
трогательно умолялъ его беречь свое здоровье. У другого судьи, 
который считался добрымъ и мягкимъ, было багровое лицо, похо- 
жее на большую бутылку, наполненную краснымъ виномъ. 

Когда они весело болтали, привратникъ возвестилъ о приход* 
председателя. Все смолкли и обернулись въ ту сторону, где имело 
появиться это светило. Улиссэ Москати приближался медленными, 
тяжелыми шагами. Какъ ни привыкъ этотъ человекъ къ испол- 
ненш своихъ обязанностей, ужасъ и отвраш.ен1е постоянно овла- 
девали имъ, когда онъ занималъ свое судейское место. Онъ быль 
человекъ добрый по природе, но семейныя соображенхя заставили 
его взять эту должность, какъ ни противна была она ему. Не 
имея достаточно силы воли, чтобы обуздывать другихъ, онъпредо- 
ставлялъ имъ делать, что угодно. Так1е чиновники были особенно 
пр1ятны теократическому правительству. 

Обменявшись приветств1ями съ товариш,ами и подчиненными» 
Москати селъ на председательскомъ месте. Увидевъ медицинское 
свидетельство о состоян1и здоровья Беатриче, онъ дважды прочелъ 
его и затемъ сказал ъ: 

— Обвиняемую, очевидно, можно подвергнуть пытке, насколько 
это окажется нужнымъ. 

— О, да, конечно!., воскликнулъ Лючхани. 

— Я только не уверенъ, заметилъ Москати: — нетъ ли препят- 
ств1й со стороны закона, — обвиняемой минуло всего лишь пятнад- 
цать летъ... 

— О, у меня съ этой стороны нетъ никакихъ сомнешй. Во- 
первыхъ, известно, что при тяжкихъ преступлен1яхъ возрастъ 
обвиняемаго вовсе не принимается въ соображен1е. Затемъ, па 
нашимъ законамъ, мужчина совершеннолетенъ въ четырнадцать 
летъ, а женш;ина уже въ одиннадцать. Но насколько вообще здесь 
возрастъ неваженъ, это доказываетъ следу юш.1й примеръ: когда 
папе Сиксту V однажды доложили, что обвиняемаго нельзя при- 
говорить къ смертной казни, потому что онъ еш.е не достигъ 
установленнаго закономъ возраста, святой отецъ мудро ответилъ: 
если преступнику не хватаетъ только летъ, то можете смело каз- 
нить его, такъ какъ я охотно уступлю ему съ десятокъ изъ своихъ 
летъ. 

Судья Валентино Туки прибавилъ: 




БЕАТРИЧЕ ЧЕНЧИ. 113 

— Я зам'Ьчу еще, что случай, по которому были сказаны эти 
слова, не представлялъ собою такого тяжкаго преступлен1я, какъ 
настоящее. 

— Совершенно в'Ьрно, сказалъ Люч1ани, удивляясь, какъ ему 
раньше не пришло въ голову это соображеше. 

Председатель ничего не могъ возразить противъ этихъ дове- 
довъ; онъ опустилъ глаза и вел-Ьлъ привести обвиняемую. Она во- 
шла, окруженная сбиррами, посмотр'Ёла на столъ, на судей, не 
замечая страшныхъ оруд1й пытки, стоявшихъ въ сторон*. Секре- 
тарь Рибальделла предложилъ ей обычные вопросы относительно ея 
личности; на некоторые она ответила спокойно, сът^мъ достоинствомъ, 
какое можетъ дать лишь сознаше невинности. 

— Дайте присягу, сказалъ Москати. 

Рибальделла грубо протяну лъ крестъ. Беатриче положила на 
него руку и проговорила слова присяги. 

— Беатриче Ченчи, началъ Москати, — вы обвиняетесь — и обви- 
нен1е достаточно доказано — въ томъ, что вы въ сообществ* съ 
вашей мачихой и братьями посягнули на жизнь вашего отца. Что 
вы скажете на это? 

— Это неправда, ответила Беатриче. 

— Что? Неправда? проворчалъ Люч1ани, услыхавъ ея отв'Ьтъ. 

— В1^ обвиняетесь — и обвинеше достаточно доказано — въ томъ, 
что, въ сообществ* съ вышеупомянутыми родственниками вашими, 
вы поручили бандитамъ Марцю и Олимпю убить графа Ченчи, за 
что обещали имъ восемь тысячъ дукатовъ. 

— Это неправда. 

— Сейчасъ мы увидимъ, насколько это неправда, прошип^лъ 
Люч1ани. 

— Вы обвиняетесь — и обвинен1е достаточно доказано— въ томъ, 
что упомянутому Марщо вы, сверхъ вознагражден1я, подарили крас- 
ный плащъ съ золотой бахрамой, принадлежавши раньше убитому 
графу Ченчи. 

— Это неправда. Плащъ этотъ огецъ самъ подарилъ Марцю 
еще передъ своимъ отъ^здомъ изъ Рима въ Петреллу. 

— Вы обвиняетесь — и обвинеше достаточно доказано — въ томъ, 
что 9 сентября 1598 г. совершили отцеубШство. При этомъ графа 
сперва напоили виномъ, см'Ьшаннымъ съ оп1емъ; когда онъ уснулъ, 
Олимпю и Марцю вошли къ нему съ ц*лью убшства, но, не ре- 
шаясь убить спящаго, вернулись. Вы же съ Лукрещей Петрони, 
Джакомо и Бернардино Ченчи ожидали въ другой комнат*. Уви- 
д*въ вернувшихся убШцъ, вы стали стыдить ихъ, поел* чего они 
снова вошли въ комнату, въ которой лежалъ графъ Франчееко 
Ченчи, зат*мъ одинъ изъ нихъ приложилъ большой гвоздь къ гла- 
зу спящаго, а другой ударилъ по немъ молотомъ, такъ что гвоздь 
прошелъ сквозь голову и шею. Поел* этого, получивъ плату, бан- 
диты ушли, а вы съ вашей мачихой и братьями взяли т*ло вашего 
отца и бросили его въ клоаку. Что вы скажете на это? 

— Синьоры, все это неправда, я все это отрицаю. 

— Вы обвиняетесь — и обвинеше достаточно доказано — вътомъ, 
что дали Лукрецш Кортезэ, по прозвашю Манчина, для стирки 
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простыню съ кровавымъ пятномъ, сказавъ, будто эта кровь появи- 
лась всл'Ьдств1е изв'Ьстныхъ женскихъ отправленШ, затЬмъ вы обви- 
няетесь въ томъ, что поручили Марц1о убить Олимпю изъ опасешя, 
какъ бы онъ не донесъ властямъ о вашихъ преступлешяхъ. Отв-Ь- 
чайте! 

Беатриче стала говорить. Она указала на свою молодость и не- 
способность совершить такое страшное преступлен1е, на отсутств1в 
всякихъ мотивовъ, которые могли бы побудить ее къ этому, на не- 
сообразность обвинешя, по которому уб1йство, будто бы, поручалось 
бандитамъ, когда проп1.е было бы прибегнуть къ яду, гЬмъ бол^Ье^ 
что и въ самомъ обвинеши говорится, будто графа напоили ошемъ. 
Она говорила дал^е, что было бы странно, если бы бандиты, люди 
вооруженные и привыкш1е влад'Ьть кинжалами, стали вбивать какой- 
то гвоздь въ голову графа, что кровавое пятно находилось на та- 
комъ м'ЬсгЬ простыни, на которомъ не могла лежать голова спящаго 
человека, и что было бы очень странно, если бы она съ донной 
Лукрещей относила трупъ графа въ клоаку, когда въ дом*, будто 
бы, были бандиты. 

Все это она произнесла такъ хорошо и внушительно, что при- 
сутствуюш.1в съ изумлешемъ слушали ее. Наконецъ, Люч1ани восклик- 
нулъ: 

— Чему только нельзя научиться въ школ* д1авола! 

— Предупреждаю васъ, сказалъ Москати: — вы должны помнить 
присягу и говорить правду. Друг1е обвиняемые уже сознались и 
ихъ показан1я подтверждены пыткой... 

— Какъ неужели они испугались пытки и запятнали себя 
ложью? О, пытка не можетъ подтвердить истинность показашй... 

— Что? Пытка не подтверждаетъ показанШ? воскликнулъ Лю- 
ч1ани, зад']^тый за живое. 

Если бы задали честь его жены, д'Ьтей, это не такъ оскорбило 
бы его. Но пытка, пытка, говорить, не доказываетъ истины!.. 
Беатриче покачала головой и продолжала: 

— Донна Лукрец1я, женщина уже пожилая, разбитая жизнью, 
могла не выдержать мучешй и подтвердить несправедливое обви- 
нен1е, лишь бы избавиться отъ нихъ. Бернардино еп1,в ребенокъ: 
для него не надо пытки, его конфектами можно соблазнить признать, 
что угодно. Джакомо жизнь давно надо'Ьла, — онъ радъ избавиться 
отъ нея. Таковы люди, подвергавш1еся пытк*,— неужели вы дей- 
ствительно думаете, что добыли у нихъ истину? 

— Это еш.е не всЬ, зам'Ьтилъ Москати: — еще одинъ участникъ 
сознался въ преступлеши. 

— Кто такой? 

— Марц1о. 

— Хорошо, — такъ пусть Марщо явится сюда и скажетъ мн*. 
это въ глаза. Правда, я должна считать его способнымъ на самый 
дурной поступокъ, если вфрно, что онъ далъ ложное показаше по 
моему д^Ьлу. 

Беатриче повернулась и увидала адсшя приспособлетя для 
пытки, которыхъ она раньше не зам']Ьчала. Тяжелый вздохъ выр- 
вался изъ ея груди. ЗагЬмъ она увидала Марщо и вздрогнула. 
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Закованный въ кандалы, онъ стоялъ подъ висЬлицей или, в'Ьрн'Ье, — 
это была лишь т'Ьнь его. Исхудалое, изможденное гЬло его напо- 
минало скелетъ, обтянутый кожей, только глаза блестели, точно 
стекляные. Можно было бы подумать, что онъ уже пов'Ьшенъ и 
умеръ. Но вотъ этотъ мертвецъ пытается освободиться отъ своихъ 
ц-Ьпей и броситься къ ногамъ Беатриче. Ноги его прикованы, онъ 
не можетъ двигать ими и падаетъ нидъ на землю. Беатриче смо- 
трела на него; гн'Ьвъ овлад'Ьлъ ею и она едва не оттолкнула его 
ногой, но сейчасъ же гн'Ьвъ ея см'Ьнился сострадан1емъ, она про- 
тянула ему руку и помогла встат.ь. 

— О, синьора, проговорилъ Марщо слабымъ голосомъ: —неужели 
я все еще достоинъ вашего сострадашя? О, синьора Беатриче, 
ради Бога, сжальтесь надо мною, я такъ несчастенъ... глубоко 
несчастенъ... 

— Марщо, зач-Ьмъ вы взвели на меня ложное обвинение? Что 
сд-Ьлала я вамъ?.. 

— О, тяжело поразила меня рука Господня... За свои преступ- 
лешя я долженъ понести наказан1е, но каково же гЬмъ, которые 
невинны!.. Я убилъ Олимпю, потому что боялся, какъ бы онъ 
своей наглостью не погубилъ и васъ. Последствия оказались иныя... 
Клянусь, что я не хот^лъ принести вамъ вреда. Измученный жизнью, 
доведенный пыткою почти до безсознательности, я ничего не пони- 
малъ изъ того, что мн* читали, что у меня спрашивали. Я под- 
твердилъ все, чего хотели отъ меня, желая лишь одного, чтобы 
меня скорее убили. Они обеш.али мне это и не сдержали обещан1я, 
а мои слова лишь послужили имъ оруж1емъ противъ невинныхъ... 

— Сйньоръ председатель, прервалъ его Люч1ани: — мы пришли 
сюда не затемъ, чтобы слушать эти трогательные разговоры. 

— Я вполне согласенъ съ замечашемъ аудитора Люч1ани, про- 
говорилъ судья Валентино Турки. 

— Имейте терпен1е, синьоры, спокойно ответилъ Москати. — 
Мы здесь не затемъ, чтобы слушать, лишь то, что намъ пр1ятно. 
Въ нашихъ рукахъ страшная власть, — не будемъ же лишать не- 
счастныхъ хоть того утешен1я, какое могутъ доставить имъ жа- 
лобы и слезы. 

— Выплакаться они будутъ иметь достаточно времени въ тюрьме. 
Мы здесь уже два часа и еще ничего не сделали... Если вы будете 
и дальше вести дело такъ медленно, то я попрошу позволен1Я 
уйти, — у меня есть иныя дела. 

— Идите съ Богомъ... 

Однако, Люч1ани не воспользовался этимъ позволешемъ и ос- 
тался на своемъ месте. Москати обратился къ Марщо и сказалъ: 

— Обвиняемый, желаете ли вы подтвердить свое прежнее пока- 
зан1е въ присутств1и обвиняемой Беатриче Ченчи, — или нетъ? 

— Синьоры судьи, началъ Марщо:— скоро я предстану на судъ 
Бож1й, где не нужно ни показанШ, ни свидетелей. 

Онъ сталъ говорить о преступлен1яхъ убитаго графа Ченчи, 
объ убШстве имъ невесты Марцю, девушки изъ Виттаны. Затемъ 
Марщо разсказалъ, что онъ съ целью мести поступилъ на службу 
въ домъ Ченчи, вкрался въ доверхе графа, но Беатриче помешала 

8* 
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ему выполнить егонам'Ьреше и онъ оставилъ палаццо, разсчитывая 
убить графа при другихъ обстоятельствахъ. Графъ подарилъ ему 
красный плащъ и послалъ, будто бы, съ поручешемъ въ Рокка Пе- 
трелла, въ д-Ьйствительности же ойъ заподозрилъ Марцю, хогЬлъ 
отд-Ьлаться отъ него посредствомъ убШства, нанялъ уже убшцъ и 
красный плащъ долженъ былъ служить для нихъ прии'Ьтою. 

— Я разстроилъ этотъ планъ, продолжалъ Марцю, — и съ своей 
стороны придумалъ свой планъ, когда графъ былъ ув'Ьренъ въ томъ, 
что меня уже н^^а^ на св'Ьт'Ь. Подобравъ товарищей, я напалъ на 
графа во время его переезда въ Петреллу; мы схватили его и от- 
вели въ пещеру близъ Тальякоццо. Никакая челов-Ьческая сила 
не могла бы уже спасти его, онъ долженъ былъ умереть. Но мы вы- 
пили вино, которое графъ см^шадъ съ оп1емъ, и уснули. Въ это 
время графа вывела и спасла дочь его, сивьора Беатриче, теперь 
она зд-Ьсь, передъ вами... Посл'ё этого я взялъ двухъ товарищей 
и ночью отправился въ замокъ Петреллу. Я пробрался съ ними въ 
домъ черезъ окно нижняго этажа. Одинъ изъ моихъ товарищей за- 
жктвлъ зд'Ьсь какую-то гЬнь, онъ спрятался и увид-Ьлъ, какъ эта 
тЬнь опустилась по л'Ьстниц'Ь внизъ, отперла дверь въ одно по- 
м*щен1е и вошла туда, оставив-ь дверь отпертой. Товарищъ мой 
посп-Ьшилъ туда и увид'Ьлъ, что это графъ Ченчи проше.тъ въ по- 
м-Ьщеше, въ которомъ онъ заперъ свою дочь... Говорить ли, зач'Ьмъ 
старый негодяй пошелъ туда? Вы, какъ отцы семействъ, пришли бы 
въ ужасъ, если бы я сказалъ вав^ъ это... Товарищъ мой вынулъ 
кинжалъ и убилъ графа не изъ мести, а чтобы предотвратить страш- 
ное преступлеше. И хорошо онъ сд^ладъ. — кто изъ васъ поступидъ 
бы иначе?.. Тогда мы взяли трупъ и выбросили въ клоаку. Прос- 
тыня была запачкана кровью графа, но Беатриче этого не видала, 
потому что она потеряла сознаше въ своей тюрьм*. Олимп1о я 
убилъ, — по какой причинЬ, это я уже говорилъ. Вс1Ь показантя, 
данныя мною въ Неапол*, не в-Ьрны: они вымучены пыткой... 
Правда лишь то, что я теперь говорю... А теперь д1^1айте со 
мною, что хотите... 

Марцю, обезсиленный длинной рЪчью, опустился на землю, но 
палачъ Алесеандро ловко подхватилъ и поддержалъ его. 

— Скажите, синьоръ председатель, прошепталъ Люч1ани на 
ухо Москати: — не правда ли, она околдовала этого челов'Ька? 

Председатель пожалъ плечами. 

— Такъ вы не в-Ьрите... продолжа.1ъ Лючхани. — Это кажется 
вамъ сказкой... Смотрите, какъ бы васъ не опутала ересь нашего 
в1^ка 

Москати оскорбило это зам-Ьчанхе, выражавшее сомн'Ьнхе отно- 
сительно его вЬры. Въ гЬ времена в-Ьра въ колдовство была обще- 
распространена и обязательна. Поэтому Москати съ неудовольст- 
в1емъ ответи.тъ: 

— Синьоръ аудиторъ, на какомъ основан1и вы полагаете, будто 
я не в'Ьрю въ колдовство? Я, конечно, в'Ьрю, только мнЬ кажет- 
ся, что это не относится къ д'Ьлу. Обвиняемый, продолжалъ онъ 
обращаясь къ Марцю: — такъ вы отказываетесь отъ своихъ прежнихъ 
показан1й? 



БЕАТРИЧЕ ЧЕНЧИ. 117 

Маршо утвердительно кивнулъ головою. 

— Окончательная пытка, проговорилъ Люч1ани: — н^тъ иного 
выхода... 

— Да, иного выхода Н'Ьтъ: окончательная пытка, повторилъ 
Валентино Турки. 

Москати вынулъ платокъ, вытеръ потъ съ лица и обратился къ 
секретарю: * 

— Секретарь, предупредите обв^няемаго, что если онъ будетъ 
настаивать на отказ* отъ своихъ прежнихъ показанШ... Разъясни- 
те ему, что при противор'Ьчш въ показан1яхъ законъ предписываетъ 
окончательную пытку... окончательную... которая состоитъ въ томъ... 
Словомъ, скажите ему, что если онъ будетъ настаивать на отказ*, 
то мы должны будемъ выполнить предписаше закона. 

Старикъ проговорилъ эти слова прерывающимся голосомъ. Секре- 
тарь повторилъ ихъ Марщо, прибавивъ, что подъ назватемъ: „окон- 
чательная пытка" понимаются мучен1я почти до смерти. Марцш, 
будучи не въ силахъ говорить, утвердительно кивнулъ головою. 
Составленъ былъ. подписанъ и прочитанъ декретъ, поел* чего секре- 
тарь Рибальде-оа, перемигну вшщсь съ судьей Люч1ани, сказалъ па- 
лачу Алессандро: 

— Теперь д*ло за вами. 

Палачъ загнулъ руки Марцю за спину, связалъ ихъ. потянулъ 
веревку, чтобы удостовериться, хорошо ли она движется въ блок*, 
снялъ свою шапочку и спросилъ: 

— Св*тл*йш1е синьоры, со встряской' или безъ встряски? 

— Чортъ возьми! конечно, со встряской и настояш.ей! восклик- 
нулъ Люч1ани. 

Палачъ Алессандро съ своими помош.никами медленно поднялъ 
Марц1о вверхъ до самой перекладины, на высоту шести локтей, и 
зат*мъ выпустилъ веревку. Марцю упалъ съ высоты и повисъ, не 
доставая н*сколькихъ дюймовъ до земли. Сотрясен1е было страш- 
ное; слышно было, какъ кости Марщо хрустнули, онъ широко рас- 
крылъ глаза и ротъ: изо рта его вырвался хрипъ и показалась 
кровь. Это была одна изъ самыхъ сильныхъ встрясокъ, как1я па- 
лачъ когда-либо производилъ въ своей жизни. 

— Такъ, Алессандро, браво!.. Ну, еще разъ, съ хорошей встря- 
ской, воскликнулъ Люч1ани, приподнявшись въ своемъ кресл* и 
опираясь на ^го ручки. 

— Теперь это уже безполезно, св*т.1*йшШ синьоръ, отв*тилъ 
палачъ: — онъ отъ первой встряски умеръ. 

— Что? Какъ? проворчалъ Люч1ани. — Онъ умеръ? Какъ вы до- 
пустили это? И еще раньше, ч*мъ онъ взялъ свои слова назадъ!.. 

Палачъ молча пожалъ плечами. Люч1ани продолжалъ: 

— Попробуемъ, посмотримъ, д*йствительно ли онъ умеръ, со- 
жмите его прессомъ, или разложите подъ его ногами огонь! 

Люч1ани поднялся, точно желая идти на помощь палачу. 
Москати сердито схватилъ его за руку и сказалъ: 

— Ради Бога! Не забывайте достоинства вашего сана! Судья 
вы или палачъ? 

Но Люч1ани вырвался, подб*жалъ къ палачу, приложившему 
руку къ сердцу Маршо, и спросилъ: 
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— Ну, что? 

— Ов'Ьтл'ЬйшШ синьоръ, какъ я говорилъ, — онъ уже умеръ. 
Разсвир1Ьп'ЬвшШ Люч1ани обратился къ трупу: 

— А, такъты вырвался изъ моихъ рукъ, негодяй! Ты умеръ, — 
лишйлъ судъ показанш, а палача Алессаидро 50 скуди, которые 
онъ им'Ьлъ получить за пов'Ьшеше... — Зат^мъ Л юч1ани сердито 
обратился къ Москатв:— Ну. теперь, синьоръ председатель, над'Ьюсь»^ 
д-Ьло пойдетъ быстрее!* Нужно ковать железо, пока горячо: нужно 
воспользоваться страхомъ обвиняемой. Послушаемъ, что она теперь 
запоетъ! 

— На этотъ разъ довольно, серьезно отв-ЁтилъМоскати: — ^дело- 
производство веду я. Объявляю зас'Ьдан1е оконченнымъ. 

Судьи встали и направились къ выходу. Беатриче, бледная, 
какъ полотно, едва держалась на ногахъ: губы ея посинели, глаза 
бездельно блуждали по комнатЪ; она съ трудомъ могла идти, 
когда ее уводили изъ залы суда. 



ГЛАВА XX. 
Судьи. 



Председатель суда Улиссэ Москати былъ угнетенъ чувствомъ 
безпомощности, сознашемъ, что все его усил1я не приведутъ ни къ 
чему. Два часа уже онъ ожидалъ въ Ватикане, пока камердинеръ 
папы не пригласилъ его войти къ святому отцу. 

Климентъ сиделъ въ папской бархатной мантилье, пурпурнаго 
цвета, обшитой горностаемъ, красной шапочке, въ стихаре изъ 
тончайшихъ кружевъ, сутане, чулкахъ и туфляхъ изъ белаго пгел- 
ка; на туфляхъ его вышиты были золотомъ кресты. За нимъ стояли 
кардиналы: Чинчо Пассэро и Пьетро Альдобрандино. Светъ кан- 
делябра падалъ внизъ, освеш.ая ногу „раба рабовъ божшхъ'% по- 
коившуюся на роскошной подушке. Нога эта, каза.10сь, говорила: 
поцелуй меня. Москати былъ слишкомъ хорошимъ католикомъ, 
чтобы не внять этому голосу. Старыя кости его съ трудомъ сгибались, 
но все же онъ опустился или, вернее, упалъ на колени и припалъ 
своей седой головой къ ноге папы такъ сильно, что святой отецъ, 
страдавшШ подагрой, почувствовалъ боль и сказа лъ несколько 
раздражительно: встаньте! Старикъ оперся руками о землю и съ 
усилтемъ поднялся. Затемъ онъ сталъ говорить папе о процессе 
семейства Ченчи, указалъ на шаткость доказательствъ, недостовер- 
ность показашй, молодость большинства обвиняемыхъ. Онъ, Моска- 
ти, самъ уже не знаетъ, что дальше делать. Особенно же его 
мучитъ совесть за то, что Бернардино, двенадцатилетнш мальчикъ, 
тоже былъ подвергнутъ пытке первой степени. 

Когда Москати это говорилъ, кардиналы гневно посматривали 
на него. Самъ папа несколько разъ наморщи лъ чело, но, какъ 
человекъ опытный, не высказалъ своего мнеа1я, похвалилъ Моска- 
ти за его доб[)ыя чувства, обещалъ взвесить подробности дела, 
велелъ ему снова придти на следуюпцй день и, благословивъ, от* 
пустилъ его. 
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Москати изъ многол'Ьтняго опыта зналъ, какъ изм'Ёнчиво настроен1е 
папскаго двора, и возвратился съ тяжелымъ предчуветв1емъ, что вс* 
егоусил1яне приведу тъ ни къ чему. На сл'Ьдующш день онъ снова 
явился. Камердинеръ, встретивши Москати съ особеннымъ 
низкопоклонствомъ, сообш.илъ, что высокопреосвященный кардиналъ 
ди Санъ-Джорджо, племянникъ святого отца, уже ждетъ его въ 
своихъ комнатахъ. Это было очень дурное предзнаменован1е, но 
что же человЪкъ можетъ сд'Ьлать противъ судьбы? Кардиналъ очень 
вежливо принялъ Москати и, пригласивъ его сЬсть, сталъ говорить, 
какъ понравились' пап* его вчерашшя сообщешя и намеки, какъ 
непр1ятны святому отцу суровыя м'Ьры. Однако, продолжалъ кар- 
диналъ. обязанности папы не позволяютъ ему быть и слишкомъ 
мягкимъ, поэтому онъ не можетъ одобрить мягкости, проявленной Мос- 
кати въ данномъ д^л*. Тутъ кардиналъ остановился и зат^мъ 
уже другимъ тономъ сказалъ: 

— Отеческое сердце ,свят'Ьйшаго папы скорбитъ, что такой до- 
стойный и заслуженный чиновникъ, какъ синьоръ председатель, 
могъ забыться до такой степени... 

Москати ответилъ, что онъ слишкомъ усталъ, измученъ жизнью 
я не надеется уже ни на какую признательность отъ людей. 
Кардиналъ, воспользовавшись этимъ, зам*тилъ, что измученному 
непосильны тяжелыя обязанности судьи, что ему сл-Ьдуетъ пред- 
почесть созерцательную жизнь, и сталъ расхваливать разные мона- 
шеск1е ордена. Москати отвЪтилъ, что онъ вскор* подастъ святому 
отцу прошен1е объ отставке... 

— Къ чему же медлить, зач^мъ откладывать на завтра то, что 
можно сделать сегодня? сказалъ кардиналъ и предложилъ ему на- 
писать прошеше и теперь же. 

Москати написалъ прошеше и вручи.1ъ его кардиналу. Впо- 
х^л-Ьдствш онъ сожалЪлъ, что такъ поторопился, но возврап1.ен1в 
было уже невозможно; онъ удалился въ монастырь, не принявъ, 
впрочемъ, монашества. 

Когда на следушихШ день кардиналъ ди Санъ-Джорджо предста- 
вилъ святому отцу прошен1е Москати, широкш ротъ папы растя- 
нулся до самыхъ ушей: это им^ло означать улыбку. 

ПредсЬдателемъ суда былъ назначенъ Люч1ани, обрадовав- 
шшся этому не меньше, ч^мъ самъ папа и его племянники-кар- 
диналы. 

Въ ближайшШ день съ разсветомъ Люч1ани отправился въ ка- 
меру Беатриче въ сопровождеши двухъ отвратительныхъ старухъ. 
девушка лежала точно оглушенная: тяжелыя мысли подавляли ее 
и никакого выхода изъ этого ужаснаго положен1я она не видела. 
Вдругъ дверь отворилась, и вошелъ страшный Люч1ани со своими 
спутницами. Новый председатель сказалъ ей въ короткихъ и рез- 
кихъ словахъ, что опъ пришелъ изследовать ее, не найдется ли 
у нея чего-нибудь, имеющаго связь съ колдовствомъ. Затемъ онъ 
отошелъ въ уголъ и велелъ старухамъ взяться за свое дело. Не- 
смотря на сопротивлен1е Беатриче, старухи насильно раздели 
ее и ста-ти осматривать. Однако, самый тщательный осмотръ не 
могъ открыть ничего. Наконецъ, нашли на одной ноге родимое 
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пятнышко, только оно было желтое, а не б*лое или черное, как1я, 
по пов'Ьр1ямъ того времени, производились нечистой силой. 

— А, это пустое, воскликнулъ Люч1ани: — не надо забывать, 
что для злого духа никашя правила не обязательны! 

Одна изъ старухъ вынула длинную железную иглу, погрузила 
ее въ сосудъ съ водою — это была святая вода — и, бормоча как1я- 
то заклинашя, стала колоть родимое пятно. 

— Такъ, такъ, кричалъ Люч1ани, — уничтожьте клеймо Д1авола1 
Беатриче плакала отъ оскорблен1я и гн']^ва: она защищалась 

всЬми силами, но безуспешно. Когда старухи делали свое д-Ьло, 
Люч1ани, стоя въ углу, читалъ одну изъ тёхъ безчисленныхъ мо- 
литвъ, который начинаются формулой: сво имя Отца и Сына, и 
Святого Духа», а кончаются словами: <во в*ки в*ковъ, Аминь». 
Окончивъ молитву, онъ воскликнулъ: 

— Слава Богу! теперь я спокоенъ,-^былъ ли въ ней дааволъ, илн 
н*тъ. Если былъ, то онъ теперь изгнанъ и б-Ьжалъ въ адъ. 

ЗагЬмъ онъ со старухами оставилъ камеру Беатриче, бесЬдуя 
о силЪ злого духа и благости Божьей. Но, приб']^гая къ помощи 
Бога, онъ не оставилъ безъ вниман1я и земныхъ средствъ. На. 
сл*дующ1й день онъ раннимъ утромъ явился, вм-Ьст* съ другими 
судьями, въ савельскую тюрьму. На м*сто аудитора, которое 
занималъ прежде Л юч1ани, назначенъ былъ теперь другой челов'Ёкъ^ 
можетъ быть, и не злой, но очень глупый, безстыдный и корысто» 
любивый. 

Беатриче стояла передъ предсЬдателемъ суда Люч1ани. 

— Обвиняемая, сказалъ председатель: — вы уже слышали пункты 
обвинен1я противъ васъ. Нужно ли ихъ повторить вамъ? 

~ О, н*тъ, ответила Беатриче:— кто разъ слыхалъ эти обви- 
нешя, тотъ уже никогда не забудетъ ихъ. 

— Въ особенности же, когда они в-Ьрны, зам'Ьтилъ Лючтни, — 
Я напомню вамъ, что вы совершенно уличены сознан1емъ и пока- 
заниями другихъ участяиковъ преступлен1я и что судъ им^еть 
право смягчать наказашя, если обвиняемые окажутся достойными 
этого. Сознайтесь. Вы знаете, что кто перейдетъ въ вечность не- 
раскаяннымъ, тотъ погибъ навыки. 

— Я сказала правду. Ложнаго показашя, какое вамъ жела- 
тельно, вы не вынудите у меня. 

— А, это мы увидимъ! воскликнулъ Люч1ани. — Секретарь Ри- 
бальделла, пишите. 

Онъ продиктовалъ поетановлеше о назначена обвиняемой пред- 
варительной пытки посредствомъ лишешя сна втечен1е сорока ча- 
совъ. Постанов ленте это было предложено для подписи остальнымъ 
членамъ суда, которые мирно дремали, не интересуясь нич'Ьмъ, — 
какъ всегда въ коллепальныхъ учрежден1яхъ: двое спятъ, а третШ 
распоряжается всЬмъ по своему произволу. 

Лигаенхе сна, какъ особый видъ пытки, состояло въ томъ, что 
обвиняемаго сажали на неудобное сЬдалище, привязывали его, при- 
чемъ ноги обвиняемаго не касались земли; время отъ времени 
обвиняемаго толкали, чтобы онъ не могъ уснуть ни на минутку. Мы 
не станемъ описывать мученШ этой пытки, которую Беатриче вынесла 
стойко и мужественно. 



'Л 
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На трвт1й день сбиры снова явились и повели Беатриче на но- 
вый мучешя. 

Судьи оживленно беседовали въ.зал* засЬдашй. 

— Напрасно, сказалъ Валентино Турки:— не вел-Ьли остричь 
ей волосы. 

— Я не вел^лъ ее остричь, отв-Ьтиль Лючхани, — потому, что 
так1е авторитеты, какъ Дель-Р1о, Бедино и друпе, писавш1е много о 
вл1ян1и злого духа, не говорить, что онъ проявляетъ свою силу въ 
волосахъ. 

— Обыкновенно, — н*тъ, отв-Ьтилъ Турки:— но вспомните, что 
Богъ пом'Ьстилъ страшную силу Сампсона въ волосахъ, а д1аволъ 
подражаетъ Богу, тЪлько со злыми нам^решими. 

— Ваше зам-Ьчаше не лишено основашя; мы теперь... 

Тутъ секретарь Рибальделла поспешно написалъ на клочк* бу- 
маги несколько словъ и показалъ ихъ Люч1ани. Председатель про- 
челъ и съ злорадствомъ продолжалъ: 

— Да, да, вашимъ предложешемъ можно было бы воспользоваться, 
если бы это не лишало насъ возможности произвести €1,иг1игасарШогит» : 
вамъ известно, что эта пытка почти всегда даетъ хорош1е резуль- 
таты. 

Секретарь именно написалъ на бумажке: а €1,иг1ига сар111огит?> 

Ввели Беатриче. Председатель Люч1ани обратился къ ней съ 

притворно-ласковыми словами, убеждая ее сознаться и не доводить 

судъ до крайности. Однако, слова его не имели успеха. Онъ раз- 

свирепелъ и закричалъ: 

— Начинайте пытку... 1иг1ига сарШогит! Где палачъ Алес- 
сандро? Какъ это, судъ заседаетъ и нетъ палача! 

действительно, палача Алессандро не было. Ему представился 
случай отправиться по деламъ службы въ Бакано,и онъ съ радостью 
воспользовался имъ. Люч1ани велелъ произвести пытку помопщикамъ 
палача. 

Помощники палача привели въ безпорядокъ волосы Беатриче, 
связали ихъ веревкою, прикрепленною къ блоку, и подняли де- 
вушку вверхъ. Она повисла въ воздухе; кожа на лице ея натяну- 
лась, глаза сузились, ротъ открылся. Страшно и представить себе 
эту ужасную пытку, — каково же было вынести ее! Лючхани, опер- 
шись руками о столъ, все повторялъ: 

— Сознайтесь, скажите правду! 

' — Я не виновна, отвечала Беатриче. 

— А! встряхните ее... еще разъ... ну, еш,е разъ... сознайтесь 

— Я невиновна. 

— А! не хотите сознаться? Хорошо же! 

Назначена была ЩвХита, сапиЫз. Помощникъ палача обмоталъ 
руку Беатриче пенькою и ста.1ъ крутить ее, какъ прачки выкру- 
чиваютъ белье при стирке. Кости хрустнули, вышли изъ суставовъ, 
мускулы разорвались и подъ кожей появились кровавые подтеки. 
Люч1ани смотрелъ на эти мучен1я, не спуская глазъ, и кричалъ: 

— Сознайтесь въ вашемъ преступлен1и! 

— О, Боже мой, Боже мой... стонала Беатриче. 

— Сильнее, крутите сильнее... Такъ, хорошо... еще сильнее... 
Беатриче не сознавалась 
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— Сильн-Ье!.. кричалъ Лючхани: — сломайте ей кости!.. Сознай- 
тесь... Соз,,. соз.,. Люч1ани закашлялся; казалось, эти слова ду- 
шатъ его.Но зат'Ьмъ, откашлявшись, онъ попрежнему продолжалъ:— 
Соз... соз... сознайтесь, несчастная! 

— Я невиновна! 

— А!., въ такомъ случа* давайте шнурки... пытка посредствомъ 
шнурковъ!.. 

ВсЬмъ уже становилось въ тягость это мучительство, сами па- 
лачи утомились. Беатриче была едва жива. 

— Шнурки, говорю я... давайте шнурки, кричалъ Люч1ани, 
скрежеща зубами. 

Палачи стояли, точно не желая повиноваться. Можно было ду- 
мать, что прелсЬдатель сошелъ съ ума: пытка посредствомъ шнур- 
ковъ состояла въ томъ, что человека обвивали множествомъ тонкихъ 
р^жущихъ шнурковъ, разрывавшихъ мышцы, жилы и нервы; все 
т'Ьло превращалось въ сплошную рану и ясно было, что измучен- 
ная д'Ьвушка не вынесетъ этой пытки. 

Въ эту минуту на порог'Ь показался палачъ Алессандро. Онъ 
постоялъ немного, посиотр'Ьлъ на эту сцену: будучи палачемъ, онъ 
не лишенъ былъ сострадашя. Застегивая свой красный плащъ, онъ 
не попадалъ въ петли. Зат'Ьмъ Ъяъ съ притворнымъ равнодуш1емъ 
подошелъ къ Беатриче, осмотр'Ьлъ ее и сказалъ, обращаясь къ 
Люч1ани: 

— Св^тлМшШ синьоръ, благоволите сказать, желаете ли вы, 
чтобы она осталась въ живыхъ, или чтобы она умерла? 

— Чтобы умерла? Теперь?.. Не дай Богъ, нужно только, чтобы 
она созналась... 

— Въ такомъ случа* я долженъ заявить, что сегодня она уже 
не вынесетъ никакой пытки. 

Такъ въ т* времена палачъ могъ обуздать судей... 
Секретарь Рибальделла поднялся и прошепталъ что-то пред- 
седателю на ухо; Лючхани обрадовался и сказалъ: 

— Палачъ Алессандро. повремените съ пыткой. Вы, синьоры 
судьи, подождите: я сейчасъ вернусь. 

Съ этими словами онъ вышелъ. Прошло н-Ьсколько минутъ и съ 
корридора послышался лязгъ ц'Ьпей. Дверь отперлась, вошли Джа- 
комо и Бернардино Ченчи и Лукрещя Петропи, измученные, из- 
можденные; за ними шелъ Люч1ани, какъ пастухъ, гонящш скотъ 
на бойню. Со времени ареста обвиняемые не видались; теперь они 
встр-Ьтились при такихъ страшныхъ обстоятельствахъ, и эта встреча 
произвела на нихъ потрясающее впечатл'Ьше. Желая воспользоваться 
этимъ впечатл-Ьнхемъ, Люч1аии ласково сталъ говорить, что Беатриче 
своимъ упрямствомъ лишь ухудшаетъ положен1е, тогда какъ со- 
знан1е дало бы возможность кончить дЪло и позволило бы святому 
отцу излить на виновныхъ свою милость. Онъ, судья, дескать, не- 
охотно исполнялъ свои суровый обязанности и сейчасъ же оставитъ 
пытки, если только родные смягчатъ сердце Беатриче, побудятъ ее 
сознаться. Тогда онъ самъ будетъ ходатайствовать за нихъ передъ 
спятымъ отцомъ. 

Какъ часто хитрость обманываетъ и подкупаетъ! Братья Ченчи 
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И Лукрещя Петрони совершевно отдались Люч1ани, гЬмъ бол^Ье, 
что онъ об'Ьщалъ ходатайствовать о нихъ. Они бросились къ ногакъ 
Беатриче, умоляли ее признать преступлеше и этимъ облегчить 
свою и ихъ участь. Беатриче глазамъ своимъ не верила, когда 
увид'Ьла родныхъ. Глубокая скорбь овладела ею, но, услыхавъ ихъ 
просьбы, она собралась съ силами, стала упрекать ихъ въ томъ, 
что они при'зна.1и ложное обвинеше, и наотр'Ьзъ отказалась после- 
довать ихъ прим-Ьру. Слова ея произвели на родныхъ такое впе- 
чатление, что и т% стали отказываться отъ своихъ прежнихъ пока- 
зан1й. Люч1ани увид-Ьлъ, что его хитрость не только не помогла, но 
даже повредила ему. Онъ пришелъ въ ярость. 

— Съ вами я скоро посчитаюсь, сказалъ онъ роднымъ Беат- 
риче. — А вы, палачъ Алессандро, подвергните допрашиваемую 
пытк* посредствомъ 1ах111о. 

— Не ослышался ли я, св^тлейтШ синьоръ председатель, — 
посредствомъ 1;ах111о? 

— Да, посредствомъ 1ах111о; разв* вы находите въ этомъ что- 
в и будь особенное? 

— О. н^тъ, — я только хот^лъ удостовериться, не ослышался ли я. 
ТахШо — это тонк1я клинообразный палочки изъ сосноваго дерева, 

заостренный съ одного конца, пропитанныя терпентиномъ и смолою. 
Самъ д1аволъ придумалъ эту пытку. 

Братья Ченчи и Лукрещя Петрони смотрели на все совершаю- 
щееся передъ ихъ глазами какъ во сне. Однако, когда палачъ Алес- 
оандро взялъ 1ах111о и воткнулъ его глубоко подъ ноготь большого 
пальца Беатриче, — ужасъохватилъ ихъ. Алессандро вынулъ восковую 
свечу, зажегъ ее на лампаде, поднесъ огонь къ 1ах111о, который 
моментально воспламенился и сталъ гореть съ сильнымъ трескомъ. 
Мучешя, причиняемый этой страшной пыткой, не поддаются опи- 
сашю. Джакомо Ченчи бросился къ Беатриче, хотелъ зубами вы- 
рвать изъ раны горяи1.ш 1ах111о, но лишь обжегъ себе ротъ. Даже 
Лукрещя Петрони не могла удержаться на месте, все бросились къ 
Люч1ани, точно желая растерзать его, хотя ихъ гневъ былъ безсиленъ, 
такъ какъ они были скованы. Люч1ани вскочилъ отъ страха и закри- 
чалъ: 

— Ради Бога, не пускайте ихъ! Держите ихъ! Эти Ченчи — 
бЬшенные люди! 

Палачъ Алессандро воспользовался этимъ замешательствомъ, 
выдернулъ 1ахШо изъ-подъ ногтя Беатриче и бросилъ на землю. 

Люч1ани уже не могъ продолжать заседайте и велелъ увести об- 
виняемыхъ въ камеры. Беатриче вынесли безъ чувствъ; призвали 
врача, который заявилъ, что она не можетъ быть подвергнута даль- 
нейшей пытке раньше, какъ черезъ неделю. 

Ф. Гверацци. 

{П])одолжете слгьдуетъ). 




НАПОЛЕОНЪ!. 

Историко-б1огра$ическ1Й очеркъ. 
[Продолженге). 



XVI. Египетская экспеАИ1^1Я. 1798 — 1799. 

„Груша не созр-Ьда**. — Безбрежныя мечты. — Снаряжеше; Клеберъ. — За- 

хватъ Мальты. — Б-Ьдствхе у Абукира. — Битва у Пирамидъ. — Подвиги в-ь 

Сир1и. — Катастрофа подъ Акрой.— Поб-Ьда у Абукира. — Покинутая ар- 

шя,— Беликхй „дезертиръ". — Жозефина: „покровъ разорванъ". 

Египетская экспедищя — самый любопытный, но и са- 
мый мудреный эпизодъ въ исторхи Наполеона I. Даже 
теперь трудно уяснить его во всЬхъ подробностяхъ. Мы 
уже не говоримъ о подвигахъ и б'Ьдств1яхъ въ Египте: 
зд-Ьсь, в'Ьроятно, навсегда останется много сказочнаго; 
по крайней м'Ьр'Ь историку все еще приходится ограни- 
чиваться старымъ и ненадежнымъ матерааломъ — письмами 
самого Бонапарта и Нельсона, да мемуарами Евген1я Бо- 
гарнэ. А рядомъ сколько баснословныхъ преданхй, въ ко- 
торыхъ если и есть историческая основа, то ее трудно- 
установить документально! Но даже въ политической 
сторон-Ь д'Ьла нельзя еще пренебрегать этими преданхями. 
Нужно только остерегаться т'Ьхъ историковъ старой шко- 
лы, которые пользуются ими для своей излюбленной тео- 
рш „героепоклонства". Такъ они воображаютъ, будто 
Бонапартъ самъ подстроилъ ту великую бурю, которая 
чуть не погубила Францхю въ его отсутствхе, и предна- 
черталъ событ1Я 1799 года. Мы вид'Ьли (гл. ХП1 и ХУ), 
какъ истор1Я шла своимъ чередомъ. Наполеонъ только- 
ум-Ьлъ пользоваться ея вел'Ьн1ями и был" '>рокъ.. 
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Въ то время, какъ чуть не всЬ ут-Ьшались всеобщимъ 
8амирвн1емъ, онъ зам-Ьчалъ, что готовится новая грозная 
коалищя, которая заставить вспомнить разгромителя 
Австр1и.: на вопросъ Бурьена, долго ли онъ останется 
въ Египте, генера.аъ отв'Ьчалъ: ^Н^Ьсколько м-Ьсяцевъ 
или шесть л-Ьтъ; все зависитъ отъ обстоятельствъ". А 
брату Жозефу онъ сказалъ, намекая на то, что дирек- 
тор1я остается ободранная какъ липка: „Отправляюсь 
на Востокъ со всЬми средствами, обезпечивающими ус- 
п'Ьхъ. Если Францхя будетъ нуждаться во мн-Ь, если 
вспыхнетъ война и пойдетъ несчастливо, тогда я воз- 
вращусь и буду бол'Ье, ч-Ьмъ теперь, ув'Ьренъ въ обще- 
ственномъ мн'Ьши". 

Все д'Ьло было въ томъ, что Вонапартъ еще не былъ 
ув'Ьренъ во французахъ. Его положеше было еще шатко. 
Директоромъ нельзя было сд-Ьлаться: годами не вышелъ. 
Захватить диктатуру, совершивъ государственный ударъ? 
Такъ и сов'Ьтовалъ Баррасъ, над'Ьясь поделить власть 
съ этою силой, съ которой онъ былъ связанъ роковымъ 
образомъ. Но шею сломишь. Парижане уже подозри- 
тельно поглядывали на безд'Ьйствхе человека народа и 
опять припоминали генерала Вандемьера; а роялисты 
негодовали на полководца, не сп-Ьшившаго взяться за 
роль Монка. Появлялись булавочные уколы памфлети- 
стовъ. Рано было еще и давать „лучш1в законы". Среди 
директоровъ сид'Ьли упорные якобинцы. Тамъ несо- 
мн-Ьнио происходили непрхятныя для героя сцены. Су- 
ществу етъ весьма правдоподобное предате о томъ, какъ 
директор1я отвергла его предложеше вернуться въ Раш- 
таттъ, чтобы сморить заупрямившихся н'Ьмцевъ. Вона- 
партъ пригрозилъ отставкой. „Ну, такъ что жъ1 Пи- 
шите прошеше. Вотъ вамъ перо. Вамъ и въ самомъ 
д'Ьл'Ь полезно будетъ отдохнуть", сказалъ Ревбель. Но 
Мерленъ выхватилъ перо изъ рукъ Ревбеля. Наполеонъ 
выб-Ьжалъ изъ засЬданоя и тогда-то пробормоталъ сквозь 
зубы: „Груша еще не созр-Ьла". Всл-Ьдъ зат-Ьмъ Баррасъ 
сказалъ ему наедин-Ь: „Цосл-Ьдуйте моему доброму со- 
вету. У-Ьзжайте какъ можно скор'Ье изъ Франщи". 

Поведете Барраса, который былъ уже въ душ'^& мо- 
нархистомъ и сносился съ Орлеанами, и подобныя же 
отношвн1я къ генералу Схейса, который также въ сущ- 
ности мечталъ о какомъ-то монархизм'Ь, показываютъ, 
что тогда всЬ брались за разные концы, не зная хоро- 
шенько, который изъ нихъ притянетъ ихъ къ личному 
благополуч1ю. Т^мъ бол-Ье плановъ кипело въ ге- 
н1альной голов-Ь прожектера, который самъ говори лъ о 
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себ-Ь: „у меня всегда дв'Ь тетивы на дук-Ь*^. Вонапартъ, 
ПОНЯВШ1Й, что ему нужно на время удалиться и что он-ъ 
скоро понадобится, счелъ Египетъ узломъ паутины тре- 
вожныхъ событ1Й. Въ самомъ д'Ьл'Ь, сбитая съ толку 
Англ1я сосредоточила теперь всЬ свои морскхя силы въ 
Ламанш'Ь, чтобы отразить „высадку", и можно проскольз- 
нуть по свободному Средиземному морю. ЗатЬмъ ея ко- 
рабли бросятся къ Египту, и очистится путь для вы- 
садки. Съ другой стороны, изъ Египта можно будетъ 
„взять Европу съ тылу", если состоится новая коали- 
Ц1Я. Бонапартъ былъ ув-Ьренъ въ ПортЬ. Уже конвентъ 
старался подчинить султана своему вл1яшю, чтобы поль- 
зоваться турками какъ противъ Англ1и, такъ и противъ 
Росс1И, которую онъ хот^лъ принудить отказаться огь 
только что завершеннаго разд'Ьла Польши (1795). Сул- 
танъ уже поручилъ французскимъ офицерамъ свою ар- 
ю'ю. Бонапартъ ув-Ьрялъ его, что, какъ „добрый другъ 
турокъ", онъ нам'Ьренъ смирить мамелюковъ, которые 
лишь по имени признавали власть Порты, поднять бла- 
госостояше его египетскихъ подданныхъ и возвысить 
значеше ислама. 

На Бонапарта д-Ьйствовала еще психологическая сила, 
которую тутъ необходимо брать въ разсчетъ. Эпоха была 
полна фантастичности. Она окружила все предпрхятхе ска- 
зочнымъ сумракомъ. Это ясно и изъ массы картинъ круп- 
ныхъ художниковъ, и изъ легендъ въ африканскихъ пу- 
стыняхъ и п-Ьсенъ бедуина. А пылкому „роковому чело- 
веку" не было и тридцати л'Ьтъ. Тотъ же сказочный мо- 
тивъ слышится въ его словахъ, сказанныхъ г-ж^ Ремюза: 
„Въ ЕгиптЬ я чувствовалъ себя свободнымъ отъ т^сныхъ 
узъ цивилизации. Я мечталъ о чемъ угодно и вид-Ьдъ 
средства къ осуществлешю моихъ мечтан1Й. Я вид'Ьлъ 
себя творцомъ новой религш. Я вид'Ьлъ себя на пути 
въ Аз1ю, верхомъ на слон'Ь, съ тюрбаномъ на голове, 
съ новымъ Алкораномъ въ рук'Ь, начертаннымъ мною 
самимъ. Въ моемъ предпр1ят1и я соединялъ опытъ двухъ 
мхровъ, пользовался насл^дхемъ всей исторхи, касался 
могущества Англхи въ Инд1и и этимъ пр1обрЬтетемъ 
скр-Ьплялъ мои связи съ старою Европой". Въ воззвати 
къ солдатамъ звучитъ искренняя в^ра въ зв-Ьзду: „Мы 
поб-Ьдимъ, судьба за насъ! Первый городъ на нашемъ 
пути построенъ Александромъ. На каждомъ шагу мы 
будемъ встр'Ьчаться съ воспоминанхями о великихъ д-Ья- 
Н1яхъ, достойныхъ подражанхя французовъ". Наполеонъ 
до самой смерти думалъ, что, если бы не англичане, онъ 
создалъ бы изъ Александр1И блестящтй центръ М1ра, пе- 



/л 



НАПОЛЕОНЪ!, 127 

редъ которымъ потускн'Ьли бы Парижъ, Лондонъ и Римъ. 
Невольно вспоминается 27-л'Ьттй Петръ въ своихъ „по- 
т-Ьхахъ": большой корабль „Слонъ", Лефортъ-адмиралъ 
онъ самъ — капитанъ, — и Турщя въ карман-Ь! 

Когда д-Ьло было р-Ьшено, Бонапартъ самъ написалъ 
себ'Ь приказъ — разрушить въ Египте и на Красномъ 
мор4 вл1ян1е Англш, прорыть Суэзсшй перешеекъ и 
„освободить" туземцевъ отъ „тираши" мамелюковъ. Ма- 
мелюки действительно были бичемъ покорныхъ, трудо- 
любивыхъ феЛлаховъ-землепашцевъ и арабовъ-купцовъ. 
Эти „купленные рабы", названные такъ ихъ господами, 
сельджукскими турками, были татары или монголы. Со 
временъ Чингисхана они составляли гвардхю каирскихъ 
халифовъ, которые прибавили къ нимъ еще ловкихъ 
горцевъ Кавказа. Вскор'Ь мамелюки низвергли своихъ 
господъ и стали „царями-рабами" Египта. Они оказа- 
лись очень воинственными, захватили даже Сирш и 
Палестину. Только новые» турки, ос^анлш, остановили 
ихъ усп'Ьхи и обратили ихъ въ своихъ вассаловъ. Но 
мамелюки все еще представляли силу, образуя родъ фео- 
дальной знати въ стран'Ь фараоновъ. Это была блестя- 
щая, многолюдная конница, славившаяся своей дикой 
.отвагой и восточнымъ богатствомъ. 

Бонапартъ снарядился съ невиданнымъ даже у него 
рвешемъ, всего въ 6 нед-бль. Онъ забралъ съ собой 
всЬ силы гешальной Франщи конца в-Ька и все награ- 
бленное революц1ей за ея пределами. Были отобраны 
лучш1е солдаты, ветераны итальянскаго похода, и самые 
талантливые сподвижники. Тутъ видимъ Мюрата, Даву, 
Ланна, Дезэ, Мармона, Жюно и Бессьера. Красой бо- 
гатырей былъ 46-л'Ьтн1й герой и республиканецъ въ каж- 
дой жилк-Ь, левъ по мужеству, силЬ и громовому голосу 
въ битвахъ, Елеберъ, Этотъ великанъ съ открытымъ, 
выразительнымъ лицомъ и ласковымъ обращешемъ вы- 
зывалъ всеобщее почтенхе, какъ избранная душа въ 
необычайно кр'Ьпкомъ и здоровомъ т'Ьл'Ь. Оынъ камен- 
щика, онъ воспитывался въ мюнхенскомъ корпусЬ и 
началъ съ австрхйской службы. Но, ставши усыновлен- 
никомъ Франдхи, увлекшись ея революцхей, Клеберъ 
не зналъ уже ничего, кром'Ь блага своего новаго отече- 
ства. На одномъ фейерверк-Ь солдаты хотЬли изобразить 
огнями: „Клеберъ — нашъ всеобщи отецъ". Но генералъ 
воскликнулъ: „Нигд'Ь не должно быть моего имени. Пи- 
шите лучше: отечество бодрствуетъ надъ нами". Кле- 
беръ усмирилъ вандейцевъ и побилъ н-Ьмцевъ, а въ 
Египт'Ь отечески заботился объ ученыхъ и называлъ 
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счастье туземцевъ „самымъ дорогимъ изъ всЬхъ своихъ 
правъ начальника". Простая, чистая душа, особенно 
ненавид'Ьвшая лесть, Клеберъ не долюбливалъ Бона- 
парта; но лосл-Ь Абукира онъ бросился въ его объят1Я 
со словами: „Вы велики, какъ мхръ!" 

Была набрана также добрая сотня лучшихъ ученыхъ, 
механиковъ, инженеровъ, археологовъ, въ томъ числФ 
Монжъ и Бертолетъ: они должны были подготовить 
канализацш и прорытхе канала, а также изучить при- 
роду и хероглифы загадочной страны. Захватили и хо- 
рошую библютеку. Зд-Ьсь, рядомъ съ „Элоизой" и „Вер- 
теромъ", Оссханомъ и Тассомъ, Гомеромъ и Виргилхемъ, 
Бекономъ и г-жей Сталь, находились, въ отд'Ьл'Ь „по- 
литики", Библ1я, Коранъ и Веды. Но преобладали исто- 
рическ1Я сочинешя, во глав-Ь которыхъ видимъ „Индхю" 
Рэналя и Арртановы „Походы Александра". Масса зо- 
лота была взята въ Берн-Ь и Рим4. ВсЬ приготовлетя 
къ сказочному походу были .сделаны генгально. Они со- 
вершались такъ быстро и таинственно, что самъ воен- 
ный министръ вид-Ьлъ въ тулонской эскадр-Ь „правое 
крыло англШской арм1и''. Никто и не помышлялъ объ 
Египт-Ь: уже приближалась пора разлитгя Нила. 

При всемъ томъ, для усп'Ьха безумнаго предпрхятхя 
требовалось особое счастье. Оно и покровительствовало 
„роковому человеку", какъ никогда: Не льсонъ, стояв пгхй: 
на пути съ сокрушительнымъ флотомъ, три раза про- 
ходилъ мимо врага, не зам'Ьтивъ его за туманомъ и бу- 
рями. Фортуну изображаютъ капризницей: человФкъ 
прикованъ къ ея колесу, какъ влюбленный къ юбк'Ь 
женщины. Но н-Ьтъ ли и въ немъ силы, привлекающей 
красавицу? Наполеонъ никакъ не могъ справиться съ 
собственною женщиной, которая уподоблялась вору съ 
миллюномъ. Передъ отъ'Ьздомъ въ Египетъ, Бонапартъ 
радовался, что окончательно устроилъ своихъ: всЬ члены 
клана были уже большими чванными барами, вполн-Ь 
обезпеченными людьми; тогда на земельныя ирхобр-Ьте- 
шя только Жозефа и Люсьена было истрачено бол'Ье 
миллюна. Не радовала его лишь Жозефина. Она 
об'Ьщала прйхать къ мужу „потомъ", но не сп'Ьшила. 
Креолка зац-Ьпилась за стараго друга. Когда Наполеонъ 
внезапно возвратился съ осмотра береговъ Ламанша, 
она написала секретарю Барраса слогомъ, понятнымъ 
для знатока кокетокъ: „Бонапартъ возвратился этой 
ночью. Передайте Баррасу мое сожал'Ьше, что не могу 
об'Ьдать у него. Пусть не забываетъ меня. Вамъ лучше, 
ч'Ьмъ кому-либо, известно мое лоложеше. Преданный 
другъ". 
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Въ маФ 1798 г. изъ Тулона вышла небывалая у фран- 
цузовъ эскадра — до БОО судовъ, въ томъ числ-Ь 33 воен- 
ныхъ, съ 2.000 пушекъ. На нихъ плыло до 40.000 мо- 
лодцовъ, которыхъ герой воспламенилъ в'Ьрой въ то, 
что они „освободятъ" море и каждый вернется домой 
съ капитальцемъ, на который можно будетъ купить 3 
десятины пашни. Безъ выстр-Ьла Бонапартъ захватилъ 
о. Мальту, эту богад'Ьльню для сынковъ знати, не пред- 
ставлявшихъ собой ничего рыцарскаго, кром'Ь имени 
рыцарей ордена юаннитовъ. Ея крепость, которую на- 
зывали „цитаделью Средиземнаго моря", была непри- 
ступна; но гроссмейстеръ ордена, ничтожный Гомпешъ, 
отворилъ ворота за 800.000 фр. ежегодной пенс1и. Бо- 
напартъ оставилъ въ ней сильный гарнизонъ и безпре- 
пятственно пошелъ дальше. 

Почти такъ же легко высадился онъ у устьевъ Нила 
и занялъ Александр1Ю. Французы тотчасъ двинулись 
впередъ, а три дня спустя подъ Абукиромъ явился 
Нельсонъ, напрасно искавшгй ихъ по всему Средизем- 
ному морю. „Завтра я удостоюсь или . пэрства, или 
гробницы въ Вестминстер-Ь", воскликнулъ однорушй, 
кривой герой морей и бросился на врага, который 
былъ сильн-Ье его и занималъ отличную позищю. Въ 
„невиданной водами битв-Ь", гд'Ь об^ стороны являли 
образцы мужества, были истреблены почти всЬ француз- 
СК1Я суда. 

Отрезанный отъ мхра Бонапартъ сталъ еш,е отчаян- 
нее. „Солдаты! воскликнулъ онъ. Прежде ч-Ьмъ умерт- 
вить Англ1Ю, вы наносите ей чувствительный ударъ. 
Передъ нами томительные походы, рядъ битвъ; но везд-Ь 
будетъ удача! Англичане заставятъ насъ совершить бо- 
л^Ье великхе подвиги, ч-Ьмъ мы предполагали^. В^дь, 
ихъ вождь „соединялъ въ себ-Ь опытъ двухъ М1ровъ и 
насл^Ьдое всей имперш!" какъ говорилъ онъ самъ про 
себя. Французы двинулись къ Каиру подъ паляш,имъ 
солнцемъ, увязая въ жгучихъ пескахъ. Лишь напро- 
тивъ этой столицы, у Нила, подл-Ь Пирами дъ, встре- 
тила ихъ блестящая и огромная конница мамелюковъ, 
предводимая главой Египта, надменнымъ и богат^йшимъ 
беемъ Мурадомъ. „Солдаты! Не забудьте, что сорокъ 
вековъ глядятъ на васъ съ высоты этихъ пирамидъ!*' 
сказалъ вождь — и мамелюки были истреблены, почти 
безъ урона для победителей, благодаря впервые упо- 
требленному тогда построен1ю пехоты въ паррэ^ при 
натискахъ конницы. Мурадъ исчезъ где-то въ Нуб1и. 
Солдаты штыками выуживали изъ Нила трупы, пояса 
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которыхъ были наполнены червонцами. „Армш начала 
примиряться съ Египтомъ", зам'Ьтилъ Бонапартъ. 

Поб-Ьдитель спЬшилъ перестроить свое новое завов- 
ваше, возродить Востокъ. Онъ началъ съ типографхй и 
Египетскаго Института, этого отца археолоНи Востока. 
Зат^мъ было обнародовано Объявленхе Правь, а вс4 
народности были допущены къ м-Ьстному самоправлетю . 
Но основы старины были пока удержаны. Въ особен- 
ности чтили французы исламъ Ласково болтая съ фел- 
лахами ихъ цв'Ьтистымъ языкомъ, Бонапартъ воскли- 
цалъ: „В'Ьдь и мы — мусульмане! Не мы ли уничтожили 
папу, который проиов'Ьдывалъ войну съ исламомъ, и 
мальт1Йскихъ рыцарей, которые безумно воевали съ му- 
сульманами?" Онъ клялся кораномъ и „нагаимъ проро- 
комъ", над-Ьлъ тюрбанъ и ходилъ въ мечеть; онъ до 
того широко понялъ магометанство, уб'Ьдившись тогда 
въ нев-Ьриости Жозефины, что стало зазорно даже его 
наперсникамъ. Многхе офицеры совсЬмъ омусульмани- 
лись. 

Но ничто не действовало на отуп^лаго египетскаго 
„каналью": онъ бунтовалъ, подъ вл1ян1емъ своихъ 
муфт1евъ и дервишей; только картечь смиряла его. 

То было первое предостережен1е см'Ьльчаку. Зат^мъ 
посл'Ьдовалъ рядъ б-Ьдстехй. Пришла в'Ьсть объ Абу- 
кир'Ь. Бонапартъ ободрялъ наперсниковъ словами: „Быть 
можетъ, намъ суждено изм-Ьнить лицо Востока и поставить 
наше имя наряду съ тЪми д'Ьятелями древней и средней 
истор1и, велик1я отличхя которыхъ запечатл'Ьлись въ на- 
шей памяти". Но онъ вид'Ьлъ, что Абукиръ разрушилъ его 
планы: султанъ тотчасъ ув'Ьровалъ въ силу англичанъ и 
русскихъ и объявйлъ войну Франши. Победители были 
отрезаны отъ Европы, а покоренные оказались нип1.ими по- 
лудикарями: у нихъ не было даже мельницъ и печей. 
Поднялся и достойный врагъ — непреодолимая африканская 
природа, съ ея песками и зноемъ, жаждой и лихорад- 
кой, съ этою безпред'Ьльностью пустынь, гд'Ь погибло 
уже столько завоевателей. Впервые, какъ въ лагере 
Александра, послышался ропотъ среди доблестныхъ вв- 
терановъ, въ рядахъ которыхъ явились даже самоубхй- 
ства. „Это — твоя работа!" шептали умиравшае на гла- 
захъ своего кумира. ,,Войско приносится въ жертву 
искателю приключен1Й!'' громко говорилъ Клеберъ. 

Въ начал-Ь 1799 г. дерзк1Й поклонникъ своей „зв-Ьзды" 
посо'Ьпгилъ увести свою армхйку (15.000 солдат^ь съ 50 
пушками) въ Сирхю, гд'Ь скоплялось турецкое воинство. 
Онъмечталъ: „Тамъ разрушу Турецкую империю, создамъ 
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на Восток-Ь новое великое царство, которое упрочитъ 
мое м'Ьсто въ потомстве, и возвращусь, быть можетъ, 
черезъ Адраанополь и В'Ьну, уничтоживъ Австр1Йск1й 
домъ" . 

Въ чистомъ пол-Ь Бонапартъ легко разсЬивалъ пол- 
чища врага, причемъ прославились Клеберъ, Мюратъ и 
Жюно. Но все д-бло было въ столиц'Ь сирхйскаго паши, 
въ знаменитой со времени^ крестовыхъ походовъ Оенъ- 
Жанъ д'Акр-Ь, которая считалась ключемъ Палестины, 
Египта и Индхи. А это была приморская кр-Ьпость, ко- 
торую защищали одинъ эмигрантъ, школьный товарищъ 
Бонапарта, и англичане, богато снабдивш1в ее всЬми 
боевыми припасами. У Наполеона же не было даже 
осадныхъ оруд1Й: онъ послалъ ихъ моремъ, но догад- 
ливые британцы перехватили ихъ. На помощь Акр-Ь шла 
еще ц'Ьлая турецкая арм1я. Бонапартъ, какъподъ Мантуей, 
внезапно бросился изъ-подъ кр-Ьпости и сокрушилъ ее 
.^ъ сказочной битв'6 у горы вавора, гд^ 1 истомленный 
французъ дрался съ 10-ю св-Ьжими и отборными вои- 
нами ислама. Зат'Ьмъ онъ удвоилъ свое рвен1е подъ 
Акрой. Но напрасно французы мучились ц-Ьлыхъ два 
м'Ьсяца, огчаянно бросаясь на приступъ день заднемъ, 
и иногда дрались уже на улицахъ города; напрасно 
они отразили 26 вылазокъ непргятеля. Имъ, наконецъ, 
неч'Ьмъ было стр-Ьлять: Бонапартъ платилъ солдатамъ 
за сборъ на пол-Ь ядеръ врага. А къ осаждавшимъ под- 
ходили моремъ все новыя подкр-Ьплешя и запасы; луч- 
шая турецкая арм1я плыла къ Абукиру; изъ-за Нила 
надвигались ц-Ьлыя племена варвархйцевъ, подстрекае- 
мыхъ англичанами; Мурадъ выросъ, какъ изъ земли, 
съ своими мамелюками, которые живописно гарцовали 
впереди французовъ и пощипывали имъ бока. Наконецъ, 
въ лагер-Ь французовъ открылась аз1атская чума. Сол- 
даты взроптали: въ ихъ рядахъ слышалось, что нужно 
поставить „батюшку" Клебера на м'Ьсто Бонапарта. 

„Эта лагуна пом'Ьшала мн'Ь вступить въ Индгю и 
нанести англичанамъ смертельный ударъ. Зд'Ьсь умерли 
мои мечты о м1родержав1и!" признавался потомъ Бона- 
партъ. Онъ поплелся назадъ всего съ 8.000 полуживыхъ 
солдатъ. Чтобъ облегчить отступлен1е, онъ, хотя и посл-Ь 
трехдневныхъ колебанай, ' уступилъ военному сов-Ьту, 
приговорившему къ избхешю 4.000 пл-Ънныхъ, которыхъ 
не на кого было разменивать. Въ Яфф'Ь Бонапартъ про- 
шелся по лазарету своихъ зачумленныхъ и самъ пред 
ложилъ врачу отравить ихъ, но тотъ отв'Ьчалъ, что его 
долгъ — спасать, а не умерщвлять людей. Дрожь про 
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^д-блать ЭТР1 бездарноста^ сто.ягЦ1я 
иа ^о^той* ншг ^ а? В^дь это одно только нев-Ьже- 

мое гЬсто В1 ИР^ I взяточничество! Я, одиыъ я все 

чвршъ Ад уцД^ 4хъ и поддержи валъ это правитель- 

Д01ГЬ*\ ывными усп'бхами; безъ меня оно 

&Ь ^1Ч'!!11* ^ ^^10СЬ бы И Нб уТВврДИЛОСЬ. Съ МОИМЪ 

^шцц ^' 1ЖЫ0 было пойти пражомъ. Не ждать 

1Ьнаго разрушен1я! Во Франща въ одно 

о моемъ возврагцен1и и объ исгребленьа 

}Нлвъ I лодъ Абукиромъ, Мое ирисутствге обод- 

Лу^омъ, внушитъ ЕОЙекамъ утраченную 

Ьд возродитъ у благонаы'Ъренвыхъ 

Г ^ДУ на лучшее будущее", 

лли снаряжены два фрегата. На нихъ по- 

лыя оруд1я и драгоц-Ьниости Востока. Ихъ 

.охни отбор ныхъ гвардейцевъ и наперсники 

1^Мармонъ, Мюратъ^ Ланнъ, Вертье, Монжъ 

ь. Англ1Йскому адмиралу не приходило въ 

збы вождь ушелъ безъ арм1и: онъ отплылъ 

за припасами. Тотчасъ же, въ ночь на 22-е 

799 года, фрегаты пустились въ море, несмотря 

1 противный в-Ьтеръ. 

льникомъ покидаемой арм1и былъ назначенъ 
э, котораго Бонапартъ считалъ б'Ьльмомъ на сво- 
азу за его гордую прямоту и талантливость, за 
о солдатъ къ нему. Несчастному не оставили ни 
На него свалили еще долги: одно задержанное 
ванье войскамъ равнялось четыремъ миллюнамъ. 
^апно узнавъ, въ чемъ д-Ьло, смутился безстрашный 
" вститель героя, отр-Ьзанный отъ мхра среди песчаной 
4 '--,. ^тыни, кишевшей массою враговъ. Отправивъ въ Па- 
.^ ' : жъ р-Ьзюй протестъ противъ б'Ьжавшаго начальника, 
-' 1ъ предложилъ англичанамъ почетную сдачу. Но они 
.отребовали пл-Ьна. Тогда Клеберъ воскликнулъ: „Сол- 
'; даты! на такую наглость отв-Ьчаютъ только победами. 
,. Приготовьтесь къ бою!" И онъ началъ бить англнчанъ, 
турокъ, мамелюков ь, одинъ противъ десяти. Зат-Ьмъ по- 
шло образцовое устройство „французской колоти": оно 
сд-^лало имя французовъ обаятельнымъ въ Египт-Ь. Но 
нашелся нищШ фанатикъ, который закололъ благо д'Ьтеля 
страны. „Ну, что жъ, од нимъ соперникомъ меньше!" во- 
скликнулъ Бонапартъ. Остатки египетской армш, таявшей 
отъ зноя, голода и заразы, сдались на ус^овхи, чтобы 
англичане отвезли ихъ домой со всЬми военными по- 
честями. 

„Дезертиръ, предатель!" восклицаютъ „хулители" 
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Наполеона. Выше мы уяснили смыслъ египетской экспе- 
дищи: ея развязка также требуетъ историческаго осв-Ь- 
щен1я. Не должно забывать, что Бонапартъ былъ не 
только полководцемъ, но и важнымъ орудхемъ М1ровой 
политики, гд'Ь египетское д-Ьло служило лишь мимолет- 
нымъ эпизодомъ. Онъ былъ правъ, говоря, что съ его 
удаленхемъ „все пошло прахомъ". Наполеонъ сознавалъ 
свою историческую ,,мисс1ю". И еще вопросъ, гд-Ь его 
особа была безопаснее — на безпомощноыъ ли суденышк'Ь 
въ бурномъ мор-Ь, усЬянномъ англ1йскими крейсерами, 
или въ Египт-Ь, гд^, полгода спустя, Клеберъ разбилъ 
вшестеро сильн-Ьйшую арм1ю турокъ? Но для историка 
простЬйш1е документы важнее самыхъ остроумныхъ со- 
ображенШ. А они говорятъ намъ сл'Ьдующее. 

Директорхя отпускала Бонапарта въ Египетъ лишь 
до осени 1798 года, когда им-блось въ виду вв'Ьрить ему 
„англ1Йскую" арм1Ю. Его же „экспедицюнный корпусъ" 
предполагалось именно оставить въ стран'Ь фараоновъ 
для насажден1я тамъ колонхи и культуры. Въ ноябр-Ь 
1798 года директорхя съ большой тревогой изв'Ьщала 
Наполеона, что уже вспыхнула война съ новой коали- 
Ц1ей. Предоставляя ему полную свободу ^д'ЬйствШ, она 
подавала ему только такой сов'Ьтъ: „Такъ какъ сио ми- 
нуту трудно возвратиться во Франщю, то, намъ кажется, 
вамъ предстоятъ три пути: или оставаться въ Египте, 
принимая м'Ьры противъ всякаго нападенхя турокъ, хотя 
вы, конечно, должны им'Ьть въ виду, что тамъ бываютъ 
гибельныя для пноземцевъ времена года; или пробираться 
къ Инд1и; или же двинуться въ Константинополь на- 
встречу угрожаюш.ему врагу". Бонапартъ случайно по- 
лучилъ эту депешу въ март-Ь 1799 года, лодъ Акрой: 
отсюда его безумные приступы на эту твердыню, а так- 
же неоднократныя публичныя заявленхя о нам^ренхи по- 
скор'Ье возвратиться на помощь правительству. Посл-Ь 
присланныхъ англичанами газетъ было т'Ьмъ бол'Ье 
естественно и казалось т'Ьмъ законн'Ье самое лосп-Ьшное 
возвраш,ен1е домой перваго полководца директорхи. И онъ 
недаромъ ссылался на то, что абукирская поб'Ъда на- 
долго обезпечиваетъ безопасность покидаемой армпг. 

Но не легко было на душ'Ь волсдя, бросавгааго на 
произволъ судьбы доблестныхъ, преданныхъ, иэмучен- 
ныхъ ветерановъ, которыхъ онъ самъ завелъ въ ловушку, 
какъ покорныхъ исполнителей своего честолюбиваго 
плана. Онъ не посм'Ьлъ проститься съ своимъ преемни- 
комъ, ведомымъ на закланхе: назначивъ свидан1е Еле- 
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беру, онъ б-Ьжалъ несколькими часами раньше, оставивъ 
ему запечатанный конввртъ. 

И что сулили Бонапарту ближайшхе дни? Скор'Ье 
всего, англ1Йск1Й пл'Ьнъ, если не разстр-^лъ, или же ги- 
бель на поляхъ утраченной „Красавицы Италхи". В'Ьрно 
было одно. Собственная, законная прелестница не встр-Ь- 
титъ объят1ями измученнаго героя. Жозефины уже не 
существовало для Наполеона. Нужная супруга и не ду- 
мала исполнять своего об'Ьщан1я ирх-Ьхать къ мужу въ 
Египетъ новою Клеопатрой. Она, на посл^днхя силенки, 
начала такъ развлекаться въ Париж1^, что ея Евгенай, 
сопровождавши вотчима, предостерегалъ ее: онъ изв-Ь- 
щалъ ее, ч^о Жюно и другхе товарип],и итальянской кам- 
пан1и раскрыли мужу глаза на все, особенно на Шарля, 
который и тогда состоялъ при особ-Ь неунываюп1,ей кре- 
олки. И разорвалось любяш,ее сердце. Жозефъ получилъ 
так1я строки отъ брата, писанныя въ шл'Ь 1798 года, 
посл^ битвы у Пирамидъ: „У меня большое домашнее 
горе: покровъ "разорвапъ окончательно. Ты одинъ остаешься 
у меня на земл-Ь. Дорога мн-Ь твоя дружба: недостаетъ 
только потерять и ее, быть обманутымъ тобой, чтобы 
стать совершеннымъ мизантропомъ. Тяжкое д-Ьло — поло- 
жить вогк чувства своего сердца на одну особу...: ты 
понимаешь меня. Устрой такъ, чтобы, при возвращеши, 
у меня была дача подъ Парижемъ или въ Бургундхи, 
куда я забился бы на зиму. Мн-Ь опротив-Ьла челов-Ь- 
ческая природа! Мн'Ь нужны уединенхе и замкнутость. 
Велич1е наводитъ на меня скуку; мои ош,ущвшя приту- 
п-бли; слава опротивела. Я вышелъ весь въ 29 л^тъ; 
остается стать прямо-таки эгоистом ъ. Думаю оставить за 
собой мой домъ: никогда не отдамъ его никому". 

Наполеонъ сталъ презирать женш,инъ, какъ простое 
орудхе сладостраст1я, въ которое онъ погрузился съ т-Ьхъ 
поръ. Еш;е онъ считалъ ихъ годными на политичесшя 
интриги. Эта роль и выпала теперь на долю Жозефины. 
Когда возвратился мужъ, котораго съ трепетомъ ожида- 
ла вся нащя, жены не оказалось дома. Она разъ-Ьхаласъ 
съ нимъ, бросившись къ нему навстречу. Ее опередили 
Жозефъ и Люсьенъ, которые чуяли, что посл-Ь такого 
пыла страсти, какъ у Наполеона, всегда остается искорка 
подъ пепломъ. Жозефина не оправдывалась. Она обна- 
руживала пламвЕш-Ьйшую любовь, оглашала покои ры- 
данхями и мольбами: есть красивая картина, изображаю- 
щая Жозефину, валяюш,уюся, въ изяш,ной поз'Ь, у две- 
рей кабинета Наполеона. Но двери не отворялись н-Ь- 
сколько часовъ. Наконецъ, просьбы Гортензги и Евгешя 
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смягчили душу оскорблен наго супруга: онъ расплакался. 
Жозефина превратилась въ в-Ьрную и заботливую жену, 
особенно со времени консульства, когда высошй постъ 
налагалъ на нее изв'Ьстныя узы въ глазахъ самого „св-Ь- 
та", а увядш1Я прелести уже не отуманивали даже 
Шарлей. Она зелен'Ьла отъ злобы даже при мимолетныхъ 
страстишкахъ своего Зевса. То была ревность къ власти: 
Жозефина боялась развода, такъ какъ сбылось пророче- 
ство Летищи объ ея безплодхи. Эта запоздалая предан- 
ность когда-то дорогого существа, а также в^ра, что 
его счастье связано съ первою страстью, долго удержи- 
вали Бонапарта отъ развода. Счастье Жбзефины, что ро- 
ковое письмо къ Жозефу не попало въ руки къ этому 
стар'Ьйшин'Ь мстительнаго клана: оно было перехвачено 
англичанами и пропечатано въ газетахъ. Страсть Напо- 
леона угомонилась: онъ завелгь первую постоянную лю- 
бовницу, по образцу оффищальныхъ „метрессъ" стараго 
порядка. 



! 
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Захваты директорхи. — Орудхе промысла противъ „необузданнаго свовво- 
л1я мысли". — Вторая коалищя и Су воровъ. — Возвращеше „спасителя", — 
Банкротство дирвктор1и. — Ея государствежные удары. — С1вйсъ и „рефор- 
мисты*. — Кланъ и Жозефина. — „Вс4 на удочк'Ь". — Великая опасность. 

Вонапартъ не считалъ себя дезертиромъ: онъ летЬлъ 
спасать отечество „отъ непоправимой б-Ьды". 

Въ его отсутствхе отъ Франщи и вправду отверну- 
лось счастье. Упорной Англш удалось-таки образовать 
новую коалищю. 

Д'Ьло было почти невозможное. Избитая Австрхя не 
см'Ьла пошевелиться. Она переносила даже такой позоръ, 
какъ раштатскгй конгрессъ, который былъ „чисто торго- 
вого биржей", по словамъ австрхйскаго посла: такъ тамъ 
унижались фюрсты передъ представителями директорш, 
выпрашивая у нихъ землицъ изъ Н-Ьмецкой имперш, 
подъ видомъ „индемнизацхи" или вознаграждешя за л4- 
вый берегъ Рейна. Австрхя только выказала свою злобу 
гнуснымъ преступленхемъ: она дала французскимъ по- 
сламъ охранную грамоту, если они уЬдутъ; а какъ 
только они покинули Рашгатъ, венгерскхе гусары изру- 
били ихъ, на глазахъ ихъ семействъ, и ограбили, ища 
бумагъ. Пруссхя продолжала сочувствовать Франщи. Ея 
новый король, Фридрихъ-Вильгельмъ Ш, решился дер- 
жаться нейтралитета во что бы ни стало. Уже не было 
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на св-Ьт^ Екатерины II, которая передъ смертью высту- 
пила, наконецъ, для „обуадашя револющи", послала 
эскадру на соединеше съ англхйскимъ флотомъ и ве- 
л'Ьла Суворову готовиться въ ыоходъ, чтобы стать дикта- 
торомъ Франц1и. Ея сьгаъ, Павелъ I, осудилъ „виды 
ирхобр-Ьтетя" своей матери и вступилъ въ переговоры 
съ Парижемъ: пылше республиканцы даже перевели 
„Права Челов-^&ка" для этого новаго друга Просв'Ьщен1я. 
И опальный Суворовъ, ивнывавппй въ своей деревн-Ь 
безъ д-Ьла, собирался идти въ монахи. 

Но Питта вывезли счастливыя обстоятельства. Прежде 
всего, ему помогла сама директорхя, Вообразивъ себя все- 
могущей посл-Ь поб-Ьдъ Бонапарта, она начала поступать, 
какъ римсшй сенатъ, въ костюмъ котораго облеклись ея 
правители. Тогда-то съ особенной яркостью обнаружи- 
лась револющонная политика завоевательной пропаганды. 
Дирвктор1я старалась всюду подымать демократическ1я 
волне Н1Я и извлекать изъ нихъ собственную пользу. Къ 

1798 году относится возникновенхе республикъ-сестеръ 
Римской, Гельветской и „новой*' Батавской, которая 
была замаскированнымъ присоединенхемъ Голландш къ 
Франщи; Вильгельмъ голландскхй влачилъ жалкое суще- 
ствованхе у своихъ родственниковъ въ Берлин-Ь. Въ 

1799 г. та же участь постигла Неаполь, причемъ постра- 
дала надменная дщерь Габсбурговъ, Каролина, сестра 
казненной Мархи-Антуанеты. 

Одол-Ьваемая словно личной ненавистью къ Просв'Ь- 
щешю, Каролина съ самаго.1789 г. покрывала абсолю- 
тизмъ новымъ позоромъ, ударившись въ бездну реакц1и 
и безумной политики. Она старалась создать очагъ 
„контр-революц1и" изъ своего кружка, во глав'Ь кото- 
раго стояли ея фавориты — ирландецъ Актонъ, карди- 
налъ Руффо, начальникъ политической инквизищи, и 
фаворитка, красивая леди Гамильтонъ, которая была 
сначала натурщицей, потомъ женой англ1Йскаго послан- 
ника и любовницей Нельсона. Каролина возликовала, 
„какъ пьяная", узнавъ объ абукирской поб-Ьд-Ь „своего 
спасителя", Нельсона. Она, вм-ЬсА съ нимъ, признала 
необходимымъ двинуть въ Римъ свои войска, поручивъ 
ихъ „первому военновлу генхю", австрхйскому генералу 
Маку, — самому тупоумному и трусливому изъ царедвор- 
цевъ. Безъ всякихъ поводовъ арм1я неаполитанскаго 
короля, Фердинанда 1У, внезапно выступила противъ 
французовъ, которыхъ было вдвое меньше; но она по- 
зорно разорялась при первыхъ выстр-Ьлахъ, а Макъ сб-Ь- 
жалъ въ лагерь непрхятеля, спасаясь отъ собственнаго 
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воинства. Французы вступили въ Неаполь, а Каролина, 
съ мужемъ и своимъ кружкомъ, спаслись на корабль 
Нельсона, который отвезъ ихъ въ Палермо. Неаполи- 
танское королевство превратилось въ Пареенопейскую 
республику (1799), къ радости интеллигенцш и буржуа- 
азш: только знать да монахи вступили въ заговоръ про- 
тивъ нея; но онъ былъ открыть, благодаря простой д'Ь- 
вугак-Ь, Санфеличе. 

Тогда же, благодаря пронырливости Люсьена Бона- 
парта, начались волнешя въ Пьемонт-Ь, среди народа, 
узнавшаго о сношенхяхъ своего короля съ Каролиной. 
На помощь возставшимъ пришли французы — и страна 
была обраи;ена въ департаменты Франц1И, а ея король 
Карлъ - Эммануилъ П б-Ьжалъ на о. Сардин1ю, подъ 
охрану англ1Йскаго флота. Зат-Ьмъ, великхй герцогъ 
Тосканы, Фердинандъ П1, принужденъ былъ бежать 
въ В-Ьну, къ своему брату, Францу П. Наконецъ, ди- 
ректорхя напомнила захваты Людовика Х1У. Среди мира, 
безъ всякихъ поводовъ, она присоединила, какъ „клинья'', 
къ французской земл-Ь Мюльгаузенъ и Монбельяръ, при- 
надлежавш1е Швейцарии и Вюртембергу, азат-Ьмъ — даже 
Женеву, которая столько в-Ьковъ была независимой рес- 
публикой. 

Земельная алчность директорш, въ связи съ револю- 
щоныой пропагандой, возбуждала чувство самосохранешя 
у всЬхъ монарховъ. Жалкая участь Каролины задала за 
живое Франца II, который доводился ей племянникомь 
и былъ женатъ на ея дочери. Императоръ оправился отъ 
страха, съ удаленхемъ Бонапарта и съ появленхемъ не- 
жданнаго союзника, который толкалъ его впередъ. 

Екатерина II скончалась. Съ нею исчезало на время 
и дипломатическое преданхе Россхи, выразившееся въ 
„вооруженномъ нейтралитет-Ь*' 1780 года. А эта „лига 
нейтральныхъ" им'Ьла мхровое значеше: направленная 
противъ морского владычества Англ1и, она подготовляла 
сближенхе между Росс1ей и Франщей и новую постановку 
восточнаго вопроса; она содействовала появлентю Соеди- 
ненныхъ Штатовъ Америки. Патрютка, всегда имевшая 
въ виду выгоды Росс1и, Екатерина старалась вовлекать 
другихъ въ борьбу съ револющей, а сама устранялась. 
Она хотела им^ть свободныя руки въ Польш'Ь, Турщи 
и Швец1и, а монархамъ говорила, что оказываеть имъ 
гораздо большую услугу, „содержа всЬ свои силы въ 
полномъ ополчен1и, дабы воздерживать зло распростра- 
нен1я заразы неистовствъ и разнратовъ французскихъ". 
Лишь подконецъ Екатерина, испугавшись этого зла. 
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склонилась на сторону коалицш. Оттого-то Павелъ I, 
изъ духа противор4ч1я, а не въ созяанш выгодъ Рос- 
С1И, началъ съ войстановлешя прежней политики своей 
матери. Но вскор-Ь, устрашенный миромъ въ Кампо- 
Форм10, онъ горячо ухватился за систему конца цар- 
ствован1Я Екатерины. Павелъ даже счелъ себя орудхемъ 
ГГровид-Ьшя для спасешя „праваго д-бла^', т. е. стараго 
порядка. Онъ возненавид'Ьлъ Бонапарта не только, какъ 
„исчадхе револющи", но и какъ оскорбителя папы и 
1оаннистовъ. Онъ сталъ даже гроссмейстеромъ Мальт1Й- 
скаго ордена, уставъ котораго представлялъ хорошее 
средство противъ „необузданнаго своевол1я мысли". Рос- 
С1Я одна признала „Людовика XVIII" и содержала его 
въ Митав'Ь. Царь даже выдалъ свою дочь, Александру 
Павловну, замужъ за непрхятнаго ему эрцгерцога 1осифа. 
Все это для того, чтобы выступить въ походъ противъ 
„ издыхаю ш,аго богомерзкаго правлешя" во Франщи ^). 

Росс1я, наравн'Ь съ Англией, стала душой второй 
коалицш (1799), вовлекши въ нее Австр1ю и даже Тур- 
л.1ю, встревоженную появлешемъ Бонапарта въ Египт'Ь. 
Ея черноморск1Й флотъ, вм'Ьст'Ь съ турецкимъ, поплылъ 
къ Тоническимъ островамъ; балт1Йск1Й флотъ перевезъ 
отрядъ войскъ въ Голланд1ю на помощь англичанамъ; 
другой отрядъ, съ Корсаковымъ во глав'Ь, двинулся 
поддержать австрайцевъ въ ПХвейцархю. Но главная 
арм1я пошла, съ австрхйцами, въ Италаю, подъ началь- 
ствомъ 70-л'Ьтняго героя, которому Павелъ написалъ: 
„Суворовъ не нуждается въ лаврахъ, но отечество нуж- 
дается въ Суворове". Такъ какъ австрхйцы только м-Ь- 
шали нелепыми распоряжетями своего завистливаго 
военнаго сов'Ьта въ В'Ьн'Ь, то этотъ блестяш,1Й походъ 
былъ исключительно славой русскихъ; и Суворовъ вполн'Ь 
заслужилъ зван1е „князя Италхйскаго". 

Вторая коалищя была бол-Ье слажена и грозна, ч'Ьмъ 
первая. Союзъ монархш выставилъ 350.000 штыковъ, 
чтобы охватить см-Ьлую республику со всЬхъ сторонъ 
и разомъ вторгнуться въ нее черезъ Бельг1ю, Эльзасъ, 
Швейцархю и Итал1ю. И ея главныя силы вели так1е 
герои, какъ Суворовъ, эрцгерцогъ Карлъ и Нельсонъ. 
Республика также выставила св-Ьтила битвъ — Массену, 
Макдональда, Моро, Журдана, Бернадота, Брюна, Жу- 
бера. Она ввела тогда всеобш,ую воинскую повинность 
и „вспомогательные леНоны" изъ покоренныхъ — батав- 
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ск1в, гвльввтск1в, итальянсше, мальт1Йск1е, египехскьв 
(мамелюки), а также польсюе. При всемъ томъ, набра- 
лось всего 170.000; да и тЬ пришлось разбить на б ар1кпй. 
Оттого французы сразу проиграли кампашю. Эрцгерцогъ 
Карлъ въ н-Ьсколько нед'Ьль освободилъ отъ нихъ юзк- 
ную Германхю и восточную Швейцарш: его задержалъ 
у Цюриха одинъ Массена, на долю котораго выпала ш 
главная тяжесть борьбы, и высшая слава. Въ Италхи 
роль Массены сыгралъ Моро, спасш1Й армш, разстроввг- 
ную до него австр1Йцами. Но не усп-Ьлъ онъ оправиться^. 
какъ нагрянулъ Суворовъ съ 18.000 русскихъ. 

То былъ единственный полководецъ, который мог^ь 
пом-Ьряться гешемъ съ Бонапартомъ. Одно его имя 
стоило арм1и: его называли Непоб'Ьдимымъ. И Францъ II 
поставилъ его командован1е условхемъ своего вступленхяг 
въ коалищю. Этотъ старикъ напоминалъ Наполеона 
юношескимъ пыломъ, быстротой, личной отвагой, орли- 
нымъ взглядомъ, даже ненавистью къ военной рутинФ. 
У него была и та же революцюнная тактика оглушения 
врага обходами и внезапнымъ скоплешемъ силъ: только 
ояъ былъ п-Ьхотинецъ, полагался больше на штыкъ, 
ч-Ьмъ на огнестр'Ьльное оружте; зато, самъ мужикъ и 
казакъ душой, онъ былъ ближе къ сердцу солдата. И 
его воины были такъ же одушевлены, какъ французы, 
хотя иными идеями: „Мы пришли бить нечестивыхъ 
безбожниковъ!" сказалъ онъ имъ теперь. И старый ча- 
род'Ьй совершилъ чудеса военнаго искусства, которыя 
заставили мхръ забыть на минуту подвиги его юнага 
соперника. Въ полгода почти вся Итал1Я была освобож- 
дена отъ французскаго владычества. 

Поб'Ьдилъ гешй реакщи — и въ Италш все перевер- 
нулось вверхъ дномъ. Рухнули республики Цизальпин- 
ская, Римская и Партенопейская. Всюду подымались 
волненхя въ пользу старины. Суворовъ шелъ возстано- 
влять сардинскаго короля и уничтожить Лйгурхйскую 
республику. Русско-турецк1й флотъ захватилъ 1ониче- 
сше острова. Англичане взяли Мальту. Нельсонъ совер- 
шилъ преступленхе противъ челов'Ьчества, почти безпри- 
м-Ьриое даже въ исторш англ1Йскаго зверства и веро- 
ломства. Когда Макдональдъ покинулъ Неаполь, оста- 
вивъ ничтожный гарнизонъ, грубый, отчаянный фана- 
тикъ, кардиналъ Руффо, поднялъ лаццароновъикрестьянъ 
противъ „безбожниковъ и цареубхйцъ". Съ помош,ью 
шайки разбойника Фра-Дьяволо, онъ истребилъ массу 
друзей республики. Погибла и Санфеличе, которую 
Фердинандъ не хот'Ьлъ пош,адить „ни за что на св^тё": 
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она стала гербиней романовъ и трагвд1й. Стойк1Й гар- 
низонъ сдался на почетныхъ условхяхъ. Онъ отправился 
во Франщю съ друзьями республики. Нельсонъ схва- 
тилъ ихъ въ мор'Ь и частью казни лъ, частью сослалъ 
или заточилъ въ тюрьму. Вотъ когда Бонапарту сл'Ьдо- 
вало спасать республику! 

Но всл-Ьдъ ват^мъ картина стала изм'Ьняться. Зло- 
д'Ьяшя реакцюнеровъ раскрывали мхру глаза на „б^лый 
терроръ", въ случа-Ь ихъ победы. А пока они способ- 
ствовали гибели коалищи, разоблачивъ личность и ко- 
варство британца. Англхя превращала Неаполь въ своего 
вассала и не думала передавать Мальту ея петербург- 
скому „гроссмейстеру юаннитовъ". Тогда же она стара- 
лась вытеснить изъ Средиземнаго моря флотъ русскаго 
царя и погубила его арм1ю въ Голландхи. Съ помощью 
русскихъ, она безъ выстр'Ьла овлад-Ьла флотомъ Батав- 
ской республики; а затФмъ ея бездарный, надменный 
герцогъ 1оркск1Й споилъ ихъ генераловъ и перевелъ 
6.000 солдатъ и казаковъ, съ 239 офицерами, на 
островъ Джерси. Тамъ несчастные голодали 9 м-Ься- 
цевъ: они пили масло изъ фонарей и ходили по ого- 
родамъ, прося „лучку". 

Это довершило судьбу союзниковъ. Безкорыстный 
романтикъ „реставращи" стараго порядка и „вторжешя'* 
во Франщю, Павелъ I возненавид'Ьлъ коалищю, кото- 
рая уже вызвала его справедливый гн-Ьвъ съ другого 
конца^ Габсбургъ также хот-Ьлъ воспользоваться русской 
кровью, чтобы возвратить утраченное въ Италш съ 
лихвой — съ присоединешемъ къ Австрхи Пьемонта, То- 
сканы и Церковной области. Для этого нужно было 
выпроводить оттуда своихъ спасителей: и изъ В'Ъны 
явился приказъ Суворову идти въ Швейцархю, чтобы 
уничтожить Мальту. Знаменитый переходъ русскихъ 
черезъ С.-Готардъ и ихъ безприм'Ьрное отступлеше въ 
Вавараю спасли честь коалищи. Но было уже поздно. 
Вся кампан1я была проиграна: Росс1я выступила изъ 
коалищи. 

Такъ Франщя избавилась отъ „непоправимой б^ды", 
частью собственными силами, частью негодностью союз- 
никовъ, и безъ Бонапарта. Но „роковой челов'Ькъ", 
именно тогда во8вративш1йся изъ Египта, нашелъ, что 
„груша созр-бла", и что ему пора выступить въ роли 
„спасителя" отечества. 

Онъ былъ правъ, если им-Ьлъ въ виду внутреннее 
состояше республики. Директорхя окончательно испош- 
лилась и запуталась. Она металась въ предсмертныхъ 
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судорогахъ. Если прежде она еще занималась н'Ькото- 
рыми реформами (гл. ХХА"*), то теперь у нея насталъ 
перюдъ государственныхъ переворотовъ, связанных^» 
съ кознями парт1Й. Это банкротство директор1и выра- 
жалось въ отчаянныхъ м*Ьрахъ, напоминавшихъ террорть. 
Запрещались газеты. Производились домагаше обыски, 
съ помощью расцв-Ьтшаго шп10нства. Тюрьмы наполня- 
лись ,, анархистами", а больше всего — роялистами; вво- 
дились небывалые налоги, даже лоттереи и принудитель- 
ные займы. Наконецъ, была введена „конскрипщя" — 
врод'Ь нын-Ьшней всеобщей воинской повинности, по 
жребш, вм'Ьсто добровольцевъ: ей подвергались всЬ 
французы 20 — 26-ти л-Ьтъ, безъ зам-Ьстительства, а во 
время войны — безсрочно. И вотъ, бол-Ье 100.000 состо- 
ятельныхъ людей эмигрировало; имущество остальныхъ 
сильно сократилось отъ принудительныхъ займовъ; го- 
сударственный долгъ былъ доведенъ до 7з« Отсюда 
всеобщее недовольство. Снова выступали крайнхя парт1и. 
Возрождался якобинсшй клубъ, съ Ожеро во глав'Ь. 
По всей Франтци вспыхивали мятежи роялистовъ; къ 
нимъ склонялись Моро и Массена, и самъ Варрасъ удо- 
стоился отъ Бурбоновъ титула „агента короля Францхи". 
Нащя задыхалась въ партхйныхъ козняхъ; а тутъ рас- 
пространялась голодовка. Конскрипщя вызывала дезер-> 
тирство, а оно питало разбойничество: росли шайки 
„поджигателей", которые брали выкупы съ своихъ 
жертвъ, поджаривая имъ пятки. Изъ арм1и же доно- 
сился паническ1Й страхъ передъ „варварами", которые 
идутъ во Франц1ю, со своимъ непоб'Ьдимымъ Суворо- 
вымъ во глав'Ь. Нац1я искала „спасителя-*, который 
избавилъ бы ее и отъ „краснаго призрака'*, и отъ „б'Ь- 
лаго террора", и отъ „нравственной гнили", какъ всЬ 
называли директорхю. 

Онъ скрывался около полутора года въ таинственной 
дали Востока. Кто считалъ его павшимъ подъ ятаганами 
нехристей, кто толковалъ, что онъ „въ ссылк'Ь", „ибу- 
детъ ему хуже, ч'Ьмъ Гошу". Какъ вдругъ, среди уны- 
лаго общества, которое знало объ однихъ поражен1яхъ 
въ Европ-Ь, разнесся слухъ о сказочной поб'Ьд'Ь подъ 
Абукиромъ. Почти въ ту же минуту пришла в'Ьсть о 
чудесномъ С[1асвн1и отъ англ1Йской погони этого „роко- 
вого человека", безъ котораго все въ Европ'Ь перево- 
рачивается вверхъ дномъ. 

48 дней носился новый Одиссей по морю, при про- 
тивныхъ в'Ьтрахъ, обходомъ, у пустынныхъ береговъ 
Африки, плывя больше по почамъ, безъ фонарей, чтобы 
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ускользнуть отъ англичанъ и избавиться отъ сЬверо- 
западнаго в'Ьтра, который днвмъ иногда относитъ па- 
русные фрегаты миль на 10 назадъ. Наперсники Бона- 
парта были, какъ приговоренные къ смерти: одинъ онъ 
сохранялъ оодрость и спокойствге на корабл-Ь, который 
несъ „Цезаря и его судьбу". Задержанный против- 
нымъ в'Ьтромъ, онъ даже весело охотился на своей 
Корсик-Ь, которую вид'Ьлъ въ посл-Ьдихй разъ. Зд'Ьсь же 
Наполеонъ узналъ про положете директорхи — и изм-Ь- 
нилъ свой планъ. Сначала онъ думалъ явиться, какъ 
сн-Ьгъ на голову, передъ поб'Ьдоноснымъ врагомъ въ 
Итал1и и разнести его: теперь нужно было сп-Ьптать 
въ Парижъ. Уже въ виду Франщи наткнулись-таки 
на бдительную британскую эскадру. Бонапартъ соби- 
рался броситься въ шлюпку и плыть дальше одному. 
Но счастливца спасло такое расположен1в парусовъ, что 
непрхятель ошибся въ направлеши его судца. Бона- 
партъ высадился во ФрежюсЬ, близъ Тулона, 9-го октя- 
бря 1799 года. 

„Почти по всей Франщи раздался крикъ радости 
спасенныхъ", говоритъ Беранжэ. По всему пути народъ, 
не боясь аз1атской чумы, стекался взглянуть на изба- 
вителя, прикоснуться къ его одежд'Ь: его экипажъ съ 
трудомъ пробирался сквозь толпы. А по ночамъ всюду 
пылали иллюминащи: желанный герой вноситъ св'Ьтъ во 
тьму. На одной стоянк-Ь, членъ якобинскаго клуба вос- 
кликнулъ: „Побейте и изгоните непр1ятеля, генералъ, — 
и, если хотите, мы сд^лаемъ васъ королемъ!" Отсюда 
лее Наполеонъ послалъ письмо директорамъ. Ссылаясь 
на ихъ ноябрьскую депешу (гл. ХУ1), онъ говорилъ, 
что только турки пом-Ьшали ему тогда же возвратиться 
для войны съ коалиц1вй. Но онъ никогда не побоялся 
бы сд'Ьлать это, хотя бы пришлось плыть „на шлюпк'Ь, 
въ одной шинели". Конечно, письмо прославляло еги- 
петск1е подвиги Бонапарта. И оно было послано съ 
такимъ разсчетомъ, чтобы курьеръ доставилъ его лишь 
за несколько часовъ до прибыт1я самого героя. Въ 
столиц'Ь искренн1Й восторгъ охватилъ улицы, кофейни, 
театры. Газеты наполнялись длинными разсказами о 
каждомъ слов'Ь и движеши генерала. Тогда не только 
благо гов'Ьли передъ нимъ: его любили, ему дов'Ьряли, 
на него над'Ьялись. Словомъ, „возвращенхе героя" стало 
какъ бы лозунгомъ всей нац1и. 

Это объясняется настроен1ями въ обществ'Ь и въ ди- 
ректорхи въ ту, самую мудреную минуту жизни На- 
полеона, съ которой нелегко справиться и историку. 
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Огромное большинство нац1И жаждало любимца счастья, 
гвн1я поб-Ьдъ, чтобы избавиться отъ срама поражешй. 
Оно пуще всего боялось возвращенхя краснаго террора: 
отсюда всеобщая ненависть къ директорш, которая впа- 
дала въ якобинство посл'Ь 18-го фрюктидора. ВсЬ мечтали 
о соблюденш порядка и законности; но никто не вид4лъ 
оцред'Ьленной формы желаннаго новаго правительства. 
Въ умахъ слагался идеалъ ограниченной монарххи; но 
не знали, откуда взять ее и какъ обставить, ибо тре- 
бовались и свобода, и сильная власть. Отсюда колебатя 
даже у главныхъ политиковъ минуты. Варрасъ, Талей- 
ранъ, Фушэ думали то о Бурбонахъ, то объ Орлеанахъ, 
Саейсъ одно время мечталъ даже о корол'Ь изъ Браун- 
швейговъ. 

Во всякомъ случа-Ь, прежде всего, нужно было раз- 
д-Ьлаться съ кошмаромъ якобинства, которое занимало 
даже 260 м-Ьстъ въ законодательныхъ сов^тахъ, особенно 
у Пятисотъ. Директор1я прибегла для этого къ малежь- 
кимъ государственнымъ ударамъ или беззакошямъ. Уже 
22-го флореаля (мая) 1798 г. она выгнала 60 радика- 
ловъ изъ парламента. 30-го прерхаля (хюня) 1799 г., путемъ 
интригъ въ сов-ЬтЬ Пятисотъ, обновилось правительство. 
Директор1ю составили: Варрасъ, Схейсъ, Рожэ-Дюко, 
Гойе и Муленъ. Посл'Ьдте двое были убежденные яко- 
бинцы, но безвольныя посредственности; первые трое 
изображали собой умеренность, стремившуюся къ из- 
м'Ьнешю конституц1и 1796 года для усиленхя исполни- 
тельной власти. Сила минуты сосредоточилась въ этой 
троиц-Ь, къ которой склонялись и Жозефъ съ Люсьеномъ, 
и кружокъ г-жи Сталь съ Талейраномъ. Рожэ-Дюко 
былъ ничтожество, выдвинутое Схейсомъ; Варрасъ за- 
путался въ интригахъ и, пресл-Ьдуемый всеобщимъ пре- 
зр-Ьшемъ, удалился „отдыхать" въ деревню. Передъ 
возвращенхемъ Вонапарта первая скрипка выпала на 
долю Схейса. 

Оередъ революцхей этотъ аббатъ прославился горячей 
и толковой брошюрой въ пользу третьяго чина, зат-Ьмъ 
онъ сложилъ съ себя санъ, „навязанный суев'Ьрхемъ", и 
ораторствовалъ у якобинцевъ. Но во время террора онъ 
исчезъ. Когда его спрашивали потомъ, что онъ д-Ьлалъ, 
философъ отв-Ьчалъ: „я жилъ". Посл'Ь 9-го термидора 
бывш1Й аббатъ вдругъ опять заговори лъ: онъ уже тре- 
бовалъ положить конецъ „безобразной работ'Ь преступнаго 
отродья анархистовъ, лохмотниковъ, сволочи". Сила 
Схейса состояла въ ум-Ьньи пускать пыль въ глаза таин- 
ственнымъ глубокомысл1емъ: онъ считался везд'Ь ораку- 



ш 



НАПОЛЕОНЪ I. 145 

ломъ конституц10нныхъ д-Ьлъ, въ карман-Ь котораго 
всегда лежалъ запасъ благод-Ьтельныхъ уложетй для 
всего М1ра. Но это былъ тщеславный, алчный и слабо- 
характерный интриганъ, готовый прислониться ко всякой 
сил-Ь, ум-Ьвшей вознаграждать его усердхе. Теперь онъ 
именно искалъ диктатора, способнаго и оц'^&нить его, и 
расправиться со „сволочью". Онъ съ особенно глубоко- 
мысленнымъ видомъ носился съ какимъ-то таинствен- 
нымъ планомъ, высид-Ьвъ весьма сложную конститущю, 
съ „тремя консулами^ воглав-Ь. И этому мудрецу, жаждав- 
шему возстановленхя порядка, повиновалось большинство 
об-Ьихъ палатъ — и сов'Ьта Стар^йшинъ, и сов-Ьта Пяти- 
сотъ. Этотъ могуш;ественный кружокъ называлъ себя 
„реформистами" , 

Бонапартъ, понимавшш пустоту этого скучнаго, но 
ц^пкаго „идеолога", хот'Ьлъ-было расправиться съ нимъ 
по-военному — занять его м-Ьсто. Но ему указали на 
статью конституции 1796 года, требовавшей сорока л4тъ 
отъ директора. Тогда онъ р-Ьшиль обойти „старую лису", 
которая думала, въ свою очередь, играть „наивнымъ 
героемъ'', хотя и видела опасность. Схейсъ сначала 
искалъ для своей конституцш меча „не столь длиннаго": 
онъ обращался къ Моро. Но этотъ флегма-медлитель 
стушевался, а потомъ сдался счастливому сопернику. 
Тогда Схейсъ сказалъ двумъ своимъ прхятелямъ: „пойду 
заодно съ генераломъ Вонапартомъ: это самый граждан* 
СК1Й изъ всЬхъ солдатъ. Но я знаю, что ждетъ меня: 
посл-Ь победы, генералъ сд-Ьлаетъ вотъ такъ съ своими 
двумя товарищами". Тутъ онъ прошелъ между своими 
собеседниками, отстраняя ихъ руками назадъ, и остался 
одинъ посреди комнаты. Услыхавъ объ этомъ, Бонапартъ 
воскликнулъ: „да здравствуютъ умные люди! Это — хо- 
рош1Й знакъ!" Схейсъ простеръ свою услужливость до 
того, что предлагалъ арестовать 40 стойкихъ республи- 
канцевъ изъ Пятисотъ. „Я не боюсь такого слабаго 
врага, возразилъ генералъ: за нами нащя; къ тому же я 
присягалъ защищать ея представителей", 

Бонапартъ былъ правъ. Противъ ничтожной оп- 
позищи въ парламент-Ь онъ опирался почти на вс^ силы 
страны. Мы вид-бли настроенхе массъ во Францхи. Не- 
чего и говорить про арм1ю, гд-Ь поневол-Ь покорились 
даже роялистъ Моро, якобинцы Ожеро и Журданъ и 
самъ воейный министръ, завистливый Бернадотъ, пред- 
лагавши сначала арестовать соперника. Къ Наполеону 
склонялась журналистика и даже кружокъ г-жи Сталь, 
съ Талейраномъ и министромъ полицхи, Фушэ. За него 

В^стникъ Всен1рной Исторш, Л& 8. Ю 
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стали „реформисты": самый опасный, по сил-Ь якобин- 
ства, противникъ, сов'Ьтъ Пятисотъ избралъ Люсьена 
своимъ президентомъ. Знать и высшая буржуазхя, эми- 
гранты и банкиры обрабатывались братцами. 

Корсикансшй кланъ былъ въ полномъ сбор'Ь и д'Ьй- 
ствовалъ на славу, подъ предводительствомъ Жозефа и 
Люсьена, которые уже прхобр'Ьли вн-Ьштй лоскъ, начи- 
танность, солидность. Ихъ дома, оживляемые женами- 
красавицами и салопницами, стали средоточхемъ сливокъ 
столичнаго общества. Эти отели, а л^томъ — замки-дачи, 
съ толпой слугъ, курьеровъ, сторожей, экипажей, состав- 
ляли какъ бы в-Ьнецъ С1ян1я вокругъ двора Бонапарта, 
который былъ бол-Ье блестящъ и почетенъ, ч-Ьмъ въ 
Монтебелло (гл. XIII). Въ отсутств1е своего Провид'Ьшя, 
ихъ господа кормили знаменитостей литературы и ис- 
кусствъ и повелительно писали министрамъ. Они высоко 
носили головы, приписывая свою роль собственнымъ 
заслугамъ, а Жозефину держали въ черномъ т-Ьл^: она, 
съ своими алмазами, перлами живописи и антики, при- 
б-Ьгала къ займамъ для своихъ оргш. Братцы воевали 
съ нев-Ьсткой и изъ-за политики. Она держалась дирек- 
тор1И, съ которой былъ связанъ ея мужъ; а они вели 
свою ЛИН1Ю. Жозефъ породнился съ Бернадотомъ. Лю- 
сьенъ, заодно съ посл^днимъ и С1ейсомъ, чернилъ На- 
полеона, подготовляя государственный ударъ для себя 
самого. Когда прх-Ьхалъ Бонапартъ, всЬ эти враги-интри- 
ганы соединились для помощи ему, покидая собственные 
замыслы. Жозефъ орудовалъ особенно у стар-Ьйшинъ, 
Люсьенъ — у Пятисотъ. Жозефъ заставилъ даже своего 
шурина, Бернадота, хоть стушеваться на время. Онъ 
былъ также завсегдатаемъ салона г-жи Сталь. Мужъ 
Полины, старый офицеръ, повлхялъ на Моро, а также 
на Ланна, Мюрата, Дюрока, Бертье и др. Наконецъ, 
юный Люи, наивно мечтавшхй лишь о сл-Ьдующемъ чин4, 
выражалъ, какъ всегда, свою преданность Наполеону, 
подстегивая старшихъ братьевъ своими горячими, ис- 
кренними р-Ьчами. Жозефина же не только действовала 
на высшее общество и на Барраса, но склонила къ Бо- 
напарту самого Гойе, очаровавъ его жену своими ча- 
стыми визитами. 

Но въ этой МантуЬ политическихъ интригъ главная 
роль принадлежала, конечно, самому полководцу. А она 
была очень трудна. Бонапартъ долженъ былъ поддер- 
живать сложившееся издали представлеше о себ^; а онъ 
сталъ уже другой. Онъ самъ докладываетъ намъ: „Съ 
Т'Ьхъ поръ, какъ я увид'Ьлъ Востокъ, мн^ опротив-Ьдъ 
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Руссо: дикарь, это — собака!** Одному поэту онъ ска- 
залъ: „Тамъ вы увид-Ьли бы страну, гд-Ь государь не 
•ставитъ ни во что жизнь своихъ подданныхъ, да и под- 
данный тоже: вы излечились бы отъ вашей филантро- 
ти". Жозефина прибавляетъ: „Походъ въ Египетъ очень 
изм-Ьнилъ его нравъ: онъ развилъ его обыденный дес- 
потизмъ". 

Вонапартъ мастерски разыгралъ свою роль. Въ сво- 
«мъ штатскомъ сюртучк'Ь съ турецкою саблей, съ сво- 
ими уже стриженными волосами, съ своей доступностью 
и особеянымъ внимашемъ къ ученымъ, онъ казался 
добро дуганымъ, искреннимъ „гражданиномъ" и жрецомъ 
Музъ и больше прежняго напоминалъ Цинцината. Онъ 
опять сталъ скромнымъ семьяниномъ: „когда весь 11а- 
рижъ занимается имъ, онъ проводитъ вечера въ игр-Ь 
въ трикъ-тракъ съ своей женой", говоритъ очевидецъ. 
Онъ сум-Ьлъ, сохраняя сдержанность и таинственность, 
обворожить всЬхъ: съ честными онъ лицем-Ьрилъ, плу- 
товъ подкупалъ золотомъ, а больше об-Ьп^атями, тру- 
совъ запугивалъ краснымъ призракомъ, якобинцевъ ув-Ь- 
рялъ въ искоренети роялизма. Онъ самъ говорилъ по- 
томъ г-ж-Ь Ремюза: „Никогда я не велъ себя такъ ловко. 
Я об-йщалъ С1ейсу провести его многор'Ьчивую консти- 
тущю. Я принималъ вождей якобинцевъ и агентовъ Бур- 
боновъ. Я. никому не отказывал':^ въ сов-Ьтахъ, но да- 
валъ ихъ только въ собственныхъ выгодахъ. Я пря- 
тался отъ народа, зная, что изъ любопытства онъ по- 
сл'Ьдуетъ за мной въ должную минуту. Всяшй попадалъ 
мн-Ь на удочку". ВсЬ были обмануты до того, что рес- 
публиканцы и либералы в'Ьрили въ упроченхе свободы, 
а де-Местръ и Питтъ вид'Ьли въ Наполеон'Ь Монка. Ди- 
ректор1я же, заглядывавшая „за кулисы", не см-Ьла ше- 
вельнуться. 

Т-Ьмъ не мен-Ье, д'Ьло было весьма опасное: все за- 
висало отъ одной минуты. Нужно было сн'Ьшить. По- 
сланные доносили, что, въ виду новыхъ поб'Ьдъ, во 
Франщи водворяется спокойствге: полагали даже отм'Ь- 
нять произвольныя м-Ьры директорхи. Страшенъ былъ 
Моро съ своими роялистическими замыслами; а Массена, 
говорили, походилъ на Монка даже нравомъ. Нако- 
нецъ, арм1я вообш;е епце помнила основы революцш; а 
въ сов'Ьт'Ь Пятисотъ было много республиканцевъ, ко- 
торые могли поднять рабочихъ предм'Ьст1й. Заговорш,ики 
переживали тяжел ыя минуты. На одномъ банкет-Ь, гд-Ь 
присутствовалъ и Моро, Вонапартъ пилъ изъ собствен- 
ной бутылки. Дня за два до событхя, онъ засиделся за 

10* 
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полночь у Талейран^. Вдругъ — стукъ колесъ и кон- 
СК1Й топотъ у воротъ. СобесЬдники побл4дн4ли. Хо- 
зяинъ погасилъ св-Ьчи и выб'Ьжалъ въ корридоръ, гд'Ь 
увид'Ьлъ въ окно, что это не къ нимъ. 

Бонапартъ понялъ, что груша созрела. И вотъ, ровна 
м-Ьеяцъ спустя по прибытхи Бонапарта во Франщю^ 
9-го ноября 1799 года, мхръ былъ пораженъ однимъ изъ 
величайшихъ государственныхъ переворотовъ въ исто- 
рш, названнымъ, по республиканскому календарю, ^в-л«г1' 
брюмера У III года. 

А. Трачевск1й. 

(Продолженге слтьдуеть). 








Карлъ Брюлловъ^ Феделе Бруни и 
Александръ Ивановъ. 

^ЙШрЙ^д^РЮЛЛОВЪ и Бруни первые русше худож- 
^^^^^^^^ > ** ники^ воспитанники Петербургской академш 
художествъ, имена которыхъ остались въ 
памяти широкаго круга русской публики. 
'^^5* ^' Александръ Ивановъ, ихъ младш1й,но бли- 
жайшхй сотоварищъ по образовашю, принадле- 
житъ уже къ дальн-Ьйшему перходу , когда русское 
искусство вступило въ новый фазисъ, когда и 
въ русскомъ обществ'Ь и въ русскомъ искусств-Ь 
зарождались новыя теченхя, обусловивга1я даль- 
нейшее его развитхе уже вънаши дни. КакъБрюлловъ, 
такъ и Бруни получили художественное образован1е въ 
Росс1и и зат'Ьмъ отправились въ Италхю для усовершен- 
ствовашя. Въ Римъ онц прйхали уже самостоятель- 
ными готовыми художниками и благодаря своимъ талан- 
тамъ, а также и хорошей подготовк-Ь, быстро заняли 
почетныя м'Ьста среди римскаго международнаго и очень 
много численнаго общества художниковъ. 

Карлъ Брюлловъ родился въ конц-Ь 1799 года, Бруни 
въ 1800 году, а Александръ Ивановъ въ 1806 году. 
Они всЬ трое попали въ академхю д-Ьтьми и учились 
вм-ЬстЬ у однихъ и т-Ьхъ же профессоровъ: Андрея 
Иванова (отца Александра Иванова) и. Егорова. 

Иреподаванхе въ академзи велось тогда безъ строго 
выработанной методы, но было довольно разносторон- 
нимъ и не лишено было практическаго смысла. Въ 
академхи тогда еш,е живы были традищи, шедшхя отъ 
временъ ея возникновен1я. Академ1я была учреждена, 
чтобы способствовать достиженхю обп1,ей идеальной и 
высокой ц-^ли — процв-Ьтанхя искусствъ въ Россхи и за- 
т'Ьмъ для того, чтобы готовить хорошихъ своихъ масте- 
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ровъ, необходимыхъ для украшенхя дворцовъ и казен- 
ныхъ 8дан1й. Такъ Шуваловъ и писалъ въ своемъ 
доклад-Ь, проектируя учрежденхе академхи. Онъ указы- 
валъ, что акадвМ1Я „великую пользу принесетъ казенным'ь 
и партикулярнымъ работамъ, за которыя иностранные 
(художники) посредственнаго знанхя, получая великхя 
деньги, обогатясь, возвращаются, не оставя по С1ё время 
ни одного русскаго ни въ какомъ художеств-Ь, который 
бы ум'Ьлъ что д-Ьлать". 

Ирактическхя ц'Ъли, къ которымъ стремились руко- 
водители академ1и въ первыя десятил'Ьтхя ея существо- 
вашя, принесли хорошхе плоды. 

Достижен1е практической ц-Ьли им-Ьть прежде всего 
искусныхъ художниковъ - мастеровъ повело къ тому^ 
что преподаваше велось по простымъ ремесленнымъ 
прхемамъ, но разумно. Въ первыя десятил'Ьтхя существо- 
ван1Я академ1и образцы ложно-классическаго искусства^ 
тогда моднаго въ Европ'Ь, считались верхомъ совершен- 
ства, зат'Ьмъ по м'Ьр'Ь большого развитхя, какъ худож- 
никовъ, такъ и небольшого еп1,е въ то время круга 
ц-Ьнителей художественныхъ произведенхй, предметомъ 
изучен1я и подражен1Я стали произведенхя, великихъ 
итал1анскихъ мастеровъ эпохи возрожденхя. Работы 
Рафаэля, Леонардо да Винчи и даже Микель-Анджело, 
хотя этотъ посл4дн1Й и пугалъ робкихъ петербургскихъ 
художниковъ своей яркой индивидуальностью и призна- 
вался ими дерзкимъ, стали предметомъ подражанхя и,, 
конечно, это принесло большую пользу русскимъ масте- 
рамъ. 

Практическая ц'Ьль преподаванхя въ академ1и избав- 
ляла его отъ многихъ недостатковъ и главнымъ образомъ 
отъ самаго важнаго недостатка — теоретическихъ измы- 
ш.11ен1Й людей, неспособныхъ къ творческой д'Ьятель- 
ности. Искреннее желанхе преподавать такъ, чтобы уче- 
ники стали искусными мастерами, дало толчекъ раз- 
вит1ю искусства въ Росс1и и въ начале прошлаго, 
девятнадцатаго в'Ька, оно им-Ьло у насъ представителей 
въ разнообразныхъ направлешяхъ. Брюлловъ и Брунп^ 
чувствуя въ себЪ большхя силы и повинуясь общему 
направленш, господствовавшему тогда въ Европ'Ъ, посвя- 
тили себя отрасли, считавшейся наибол-Ье благородной — 
историческому искусству. 

Брюллова и Бруни обыкновенно считаютъ акаде- 
мистами и причисляютъ прямо къ тому академи- 
ческому ^мертвящему направлен1ю, которое начало го- 
сподствовать у насъ съ 30-хъ годовъ. Это опред^Ьленхе 
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совершенно не выдерживаетъ критики и опровергается 
всЬми работами какъ Брюллова, такъ и Бруни. 

Оба эти художника, совершенно своеобразные и им-Ь- 
юш,1в мало обш.аго, служатъ исходной точкой для раз- 
витая русскаго искусства различныхъ направленгй. Въ 
своей дальнейшей д-Ьятельности они соприкасаются со 
сл'Ьдуюш,имъ уже совершенно рутиннымъ перюдомъ 
академическаго преподаванхя, потому что работы ихъ 
указывались ученикамъ, какъ образцы искусства, но 
первоначально, въ молодые свои годы, въ то время, 
когда формировался ихъ талантъ, они принадлежать еш;е 
къ бол-Ье раннему, безсистемному, но зато и бол-Ье сво- 
бодному академическому преподавашю, о которомъ я 
упоминалъ выше. Вотъ почему сл'Ьдуюш.хе за ними уче- 
ники академ1и, несмотря на все старанге преподавателей, 
никогда не могли съ ними сравняться, хотя по видимому 
только къ этому и направлись всЬ ихъ усилхя. 

Посл-Ь Брюллова, Бруни и Иванова, несмотря на то, 
что академ1я была окончательно организована, несмотря 
на постоянное покровительство правительства искусству, 
таланты какъ бы изсякаютъ въ Росс1и, и нельзя уже 
указать йзъ чибла учениковъ академш ни одного круп- 
наго художника вплоть до того времени, когда искусство 
переменило совершенно свое направлеше и получило но- 
вое развитхе не подъ вл1ян1емъ академическихъ поряд- 
ковъ, а вопреки имъ. 

Интереснее всего то, что такое внезапное оскуденхе 
академш произошло именно тогда, когда русское обще- 
ство въ праве было ожидать отъ нея и ожидало, дей- 
ствительно, съ полной уверенностью за будуш,ее, новыхъ 
успеховъ на поприш,е искусства. Начало тридцатыхъ 
годовъ, когда случился этотъ поворотъ въ деятельности 
академ1и, не представляетъ уже такого глухого и темнаго 
времени въ исторхи обш,ественной русской мысли, какъ 
ХУШ столет1е и самое начало XIX. Въ это время ху- 
дожники и произведешя искусства не представляли уже 
невиданной редкости. Появилисд> русскхе художники, 
интересовавш1вся русскою действительностью, художники, 
по праву требуюп1,1в себе места среди европейскихъ сво- 
ихъ собратш. Русское общество начинало уже сознавать 
потребность въ художественныхъ произведен1яхъ и объ 
искусстве шли въ образованныхъ кругахъ споры и толки. 
Появилась потребность и въ систематическихъ сведешяхъ 
о томъ, что делается въ Европе по части искусства. 
Появилась, наконецъ, и спещальная литература объ этомъ 
предмете. 



1Ь2 П1.( ТНПКЬ Ш.КМ1РНОЙ И< Т(Л»1И. 

Кукольникъ издаиалъ уже нъ 1830 году свою знамо- 
нитую „Художественную Га:',()ту" и пом'Тицалъ нъ пей 
всЬ св'Ьд<1н1я, как1я зналъ самъ и могь собрать у сноих'Ь 
друзей, людей обрагюванныхъ и иачитаипыхъ. Ьпъ под- 
нималъ въ ней, иъ зам'Ьтках'ь, об1)а]депиыхъ кь питаю- 
щей публик'Ь, иопросъ о томь, что стыдно лабынать сио- 
ихъ художниковъ, просил'ь сообщать ему си'1щ'1и11Я о 
Д'Ьятельности того или иного живописца, скульптора или 
архитектора. Иъ статьях], своих ь онь нородапалъ такж« 
и мн'Ьн1я наибол^ш пл1ят(^льных'ь лип;ь того вромоии о 
томъ, какое нанранл(чив должно быть нрисноено обраао- 
ван1ю въ академ1и и какими м^Ьр^^-мн молсгю дослииь иро- 
цв-Ьташл искусства въ Росичи. ! Заслуга Кукольника для 
исторш искуства нр)1мо нсоц'Инснна. Онъ ]И5риыП, раз- 
считывая на одни (пюи личныя усил1я, нрииился испол- 
нять службу, которую но(чУгь д.'И1 обн1,оства лит(^|)атура. 
Изъ наибол11е ^тачипчльныхьстатой „Художественной 
Газеты" ясно видно, как/ь смотрЬли на отдачи искусства 
самые вл1ятольныелн>;|,ит()го вр(Ш(Ч1Н, чсч'О они огь него 
ожидали, и как1я м'1\[)1а нрштмалнсь дли ого нрони'Ьта- 
Н1Я. Не подлежигь (Ч)мн'1.н1|о, что р'1г.нс1Й ново1)ОГь на- 
чала тридцатыхъ ГОДОВ!, вь ))аивнт1и русскаго искусства 
произошелъ отъ внолн'Ь жчнлх-ь нричинъ, и Н[)ичин1а 
эти легко обнарулсить. Искусство 1и^ молссугь нлгЬть са- 
мостоятельной жизни и никогда и нн171'1^ пя и но имЬло: 
оно всегда т'Ьсно связано со вслчо остальною о5н1,оствон- 
ною жизнью. Искусство вы|)ажа(^гь т'Ь мысли и (*тром- 
лен1я, которыя волнуюгь обни'С'гво, и нЬгь нич(ЧЧ) для 
него уб1йственн'Ье теор111, что хуляжник/ь можпгь и дол- 
женъ работать, живя отдельной оть обимнп'ва духовной 
жизнью. Эту старую истину 1ви)бхол,имо 1И)вторить ЗД'ЬСЬ 
еще разъ, потОхму что именно она ()млп запьгга В'Ь Н(з- 
р10дъ упадка акадомичосмсаго нсчсуссгва. 

Новая эра, эра упадка, оон11ру^1Снлась Н(^ вь одной 
области художествъ. Папрогнвь, худож(н'/гва, 1сак'ь уд'Ьлъ 
немногихъ лицъ, живпп1Х1» вь аадпснугом ь, привилоги- 
рОВаННОМЪ кругу, МОЛССУГЬ (')ЬГРЬ но:пк(^ другнх'ь облалV1ч^й 
общественной жизни ночувство11али насту пл^^н^(^ онохи 
мертвящаго холода. Ися рус(чсая .жилнь со второй 1И)Л0- 
зшны двадцатыхъ годовь нрон1лаго (V^ч)^гЬг^я нсньпчавала 
гнетущее иго усилечпюй |и^гла^и^нтап,^н в <*ама1Ч) нрямо- 
лпн^1;йнаго формализма,, когорыЛ грозн.'гь задавить все. 

Росс1Я вступила то171.а ^ш осооыН и неблагодарный 
Путь. Явилась идея, что она призвана лчвчиально на то, 
чтобы задерл^ивать развнт11^ Кирон!»!, осганав.мнвагь новыя 
Идеи, которыя разливал нсч1 гог/1,а нп1роки1\гь нотоколп! 




Вакханка поящая амура. --Ф. А. Бруни. 
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изъ Парижа. Всему французскому люди, которыхъ при- 
.знавали тогда благонамеренными, считали своею обя- 
занностью ужасаться, и надъ каждымъ явленхемъ па- 
рижской жизни принято было свысока посм'Ьиваться. 
Этого тона придерживался и Кукольникъ. Онъ писалъ, 
наприм-Ьръ, въ ноябр-Ь 1836 года, говоря о выставкахъ: 
„Франц1я... какъ бы я желалъ никогда не говорить о 
Францш въ художественномъ отношенти, не слышать 
несправедливыхъ упрековъ въпристрастхи, не оскорблять 
людей, привыкшихъ издали поклоняться гулу блиста- 
тельнаго водопада, который сд-Ъланъ изъ картона, а за 
картономъ театральная машина съ погремушками**. 

Странно и непонятно, какимъ образомъ люди, от- 
крыто выступавшхе противъ прогресса и цивилизацги, 
считали возможнымъ покровительствовать художествамъ. 
По какому недоразум'Ьнхю можно было предполагать, 
что искусство — наибол'Ье свободное проявленхе духовной 
.жизни челов-Ька — можетъ процв'Ьтать подъ игомъ без- 
душнаго формализма? Положительно нев-Ьроятно. чтобы 
люди неглупые и довольно осведомленные въ вопросахъ 
искусства могли искренно придерживаться такого уб-Ьж- 
детя, и потому зд^сь невольно напрашивается мысль 
о томъ, что вг'^ ихъ теор1и им^ли источникомъ не 
столько заблуждеше, какъ намеренную фальсификацхю 
мн^шй и сужден1Й. Какъ въ басн-Ь Крылова, тогда лису 
поставили воеводою надъ рыбами, и воевода заставлялъ 
своихъ подданныхъ веселиться и плясать. 

Угнетенхе искусства, какъ это часто бываетъ, именно 
было достигнуто подъ видомъ упорядочен1я, поднятая 
уровня и покровительства. Глубокомысл1е въ оц-Ьике 
трудовъ художниковъ и систематичность преподаван1я 
явились главными способами обуздашя искусства. Съ 
виду требовашя эти им^ли все признаки иросветитель- 
ныхъ усилхй, и въ этомъ отношен1и они были такъ 
:хорошо обставлены, что надолго эти антихудожествен- 
лыя, нелепыя фантаз1и отождествлялись русскимъ об- 
ществомъ съ самимъ искусствомъ, т. е. съ главнымъ 
художественнымъ течен1емъ — итал1анскимъ искусствомъ. 

И такимъ образомъ ненависть, совершенно справедли- 
вая къ гнету и канцелярщине, ошибочно переносилась 
на самое высокое и благородное проявлен1е художествен- 
наго творчества. Потребовалось не мало времени и зяа- 
чительнаго распространен1Я образован1я въ области ху- 
дожествъ, чтобы изгнать такхя нелТшыя выражен1я, какъ 
итал'тюдгша^ которыми невежественные художники и 
критики одно время огульно называли какъ безсмыслен- 
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ныв академическЕв рецепты по части изготовлетя шаблон- 
ныхъ картинъ, такъ и образцы великаго индивидуаль- 
наго искусства, которое возникло въ Италхи въ эпоху 
Возрождев1я и загЬмъ разлилось оттуда вм-ЬсгЬ съ 
дивил изащей по всЬмъ странамъ Европы. Нужно была 
обладать чрезм'Ьрнымъ нвпониман1емъ, чтобы см-Ьшать 
грубую формалистику съ постоянно живымъ источникомъ 
искусства, изъ котораго черпаютъ и будутъ черпать 
всегда веЬ школы Европы, пока развитхе личности, 
свобода индивидуальной умственной жизни будутъ дороги 
цивилизованному челов'Ьку. Однако, непониманхе это 
захватило широкхй кругъ русскаго общества, и сл-Ьды 
его существуютъ и до сихъ поръ. Гнетъ формализма 
въ искусств'^ былъ такъ тяжолъ, что стали бояться не 
только самого формализма, но и всЬхъ словъ, которыя 
безъвсякаго основания позволяли себ'Ь произносить фельд- 
фебеля, вдругъ произведенные въ своего рода Вольте- 
ры, Поэтому необходимо отметить какъ можно ясн-Ье 
этотъ несчастный поворотъ назадъ въ развит1*и русскаго 
искусства въ тридцатыхъ годахъ прошлаго стол'Ьт1я. 
Только посл'Ь подробнаго изучен1Я этого явлеыхя станетъ 
понятнымъ, почему именно съ этого времени все, 
что им'Ьло талантъ, смыслъ и любовь къ искусству, вс*Ь 
лучппе русскхе художники стали въ оппозищю новому, 
якобы улучшенному строю, и почему они всЬ такъ б-Ьд- 
ствовали, какъ матерхально, такъ и, главнымъ образомъ, 
нравственно. 

Что же собственно было предпринято, и кашя м-Ьры 
были применены, и кого взяли въ данномъ случа-Ь за 
образецъ? 

Въ „Художественной Газет-Ь", въ сентябрьскомъ 
нумер-Ь 1836 года, есть любопытная статья, являюп1,аяся 
драгоц-^шнымъ историческимъ свид'Ьтельствомъ стрем- 
лен 1Й того времени. Статья эта озаглавлена: „Любо- 
пытныя р-Ьчи". По мн-Ьнш Кукольника, эти р-Ьчи тогда 
были еп],о любопытны, потому что он-Ь открывали то напра- 
влен1е, которое приняло, сравнительно еп1,в недавно, 
какихъ-нибудь десять л-Ьтъ, оффищальное художество 
подъ вл1ян1емъ ноБЫХъ взглядовъ начальства. Куколъ- 
никъ передаетъ разговоръ вл1ятельнаго сановника, не 
называя его по имени. Разговоръ зашелъ о знаменитомъ 
мудреце дюссельдорфской школы, Вильгельм'Ь Шадов'Ь, 
который но столько заботился о собственной слав'Ь, 
сколько о томъ, чтобы преподать средства молодому 
покол'Ьн1Ю од-Ьлаться достойными художниками. Такъ 
аттестуетъ Шадова Кукольникъ. Вотъ как1Я любопытныя 
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р'Ьчи велъ ораторъ, такъ — Кукольникъ называетъ лицо 
слова котораго онъ приводитъ. Переданный Кукольни- 
комъ разговоръ в'Ьроятно д'Ьйствительно происходилъ 
въ одной изъ петербургскихъ гостинныхъ, и Куколь- 
никъ не называетъ д-Ьйствующихъ лицъ по именамъ 
только лишь изъ деликатности, зная боязнь особъ того 
времени попасть въ газету. 

„Шадовъ у насъ мало изв-Ьстенъ, а онъ едва ли въ 
художествахъ не самый полезн-Ьйшхй челов'Ькъ. По- 
смотрите, что такое былъ Дюссельдорфъ до его прх-Ьзда: 
Корнел1усъ, не сд-Ьлавъ ничего, перебрался въ Мюнхенъ; 
даже порядочной галл ерей не нашелъ Шадовъ и, несмотря 
на всЬ неудобства, въ н-Ьсколько л'Ьтъ образовалъ рядъ 
отличныхъ художниковъ, хотя у насъ и фамил1и ихъ 
неизв-Ьстны (перечисляетъ зд-Ьсь около десятка фамилхй, 
которыя въ большинстве и теперь остались въ неизвест- 
ности). Однимъ словомъ, сЬверо-германская школа соз- 
дана однимъ Шадовымъ. Не одно руководство въ самомъ 
искусстве образовало художниковъ: Шадовъ ум^лъ 
удержать ихъ при себ^Ь столько времени, сколько меха- 
низмъ искусства требовалъ для того, чтобы сделаться 
мастеромъ. Шадовъ понялъ главное: , необходимость 
обезпечить жизнь художника, не допустить его работать 
на сторону для денегъ, пока не укрепится рука, не 
образуется умъ, не уразум^етъ природы. И дельно**. 

Итакъ, главное — держать художника въ рукахъ, пока 
не укр-Ьпится его умъ и рука, и, конечно, надо его въ 
это время кормить, но въ то же время и требовать, 
чтобы онъ во всемъ подчинялся тому, чего отъ него 
требу ютъ. Дал-Ье еще разъ описываются всЬ прелести 
обезпеченнаго положенхя художника, и зат^мъ Куколь- 
никъ говоритъ: „На лиц^ одного молодого человека, 
который, по неизвестнымъ мн-Ь причинамъ, всегда и 
всЬмъ недоволенъ, показалась улыбка сомн-Ьтя, но отъ 
оратора не успела скрыться: глаза его засверкали силь- 
нее обыкновеннаго; полилась р-Ьчь обильная, исполнен- 
ная опытной мудрости. Я записалъ почти все; могутъ 
быть неточности въ слоге, но весьма немногхя: 

— „Сомнен1я, — началъ онъ (ораторъ), — и неверхе 
требуютъ причинъ, обвинеше — доказательствъ, судъ— 
знан1я. Посмотрите съ мое на художества и художни- 
ковъ, — не то заговорите, или, лучше, не то задумаете о 
нашихъ. Смело скажу вамъ, молодой человекъ, и прошу 
верить моему слову: нигде въ целой Европе я не ви- 
делъ академ1и, въ которой бы соединено было столько 
полезныхъ правилъ, ведуш.ихъ прямо къ цели, безъ 
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изворотовъ. Заметьте, эти правила не мертвы: ихъ при- 
думало знан1в и опытность попечительнаго правительства; 
эти правила удобно прилагаются къ практик-Ь, и посл-Ьд- 
СТВ1Я блистательно оправ дываютъ необходимость ихъ 
сущ,ествован1я. Кром-Ь того, правительство дало акаде- 
М1И многочисленныя средства не только къ пропитанш 
и содержанш большого числа художниковъ, но и спо- 
собы къ развит1ю ихъ душевныхъ способностей*'... 

Зат'Ьмъ, пространно хваля обезпеченность рус- 
скихъ академическихъ художниковъ, ораторъ начинаетъ 
восп-Ьвать регламентацхю съ другой стороны, Онъ ука- 
зываетъ на множество художниковъ въ Европ'Ь, которые, 
конечно, не всЬ равно талантливы, и, переходя къ 
Россш, говоритъ: „Посредственныхъ (художниковъ) 
немного: они не могутъ существовать въ Росс1и, — пра- 
вительство предупредило эту заразу мудрыми постано- 
влешями. Поезжайте же теперь во Франщю, Гермашю, 
Англ 1ю, потрудитесь исчислить изв-Ьстныхъ и посредствен- 
ныхъ художниковъ: первое легко, — вы это сд-Ьлаете 
наизустъ, если знакомы хотя немного съ иностранными 
художествами; последнее едва ли возможно. На тысячу 
плохихъ, не знаю, найдете ли одного, по крайней м'Ьр'Ь, 
зам-Ьчательнаго " . 

— „Зато лучш1е, — отозвался молодой челов-Ькъ, — 
д-Ьлаются лучшими по призван1ю, а до прочихъ — что за 
д'Ьло!". 

— „И весьма д'Ьло, — продолжалъ старикъ (ораторъ); — 
во-первыхъ, если они бросились на этотъ путь по при- 
звашю, такъ изъ нихъ, при хорошемъ ученхи, при обез- 
печенномъ содержанхи, могли быть художники, а не 
ремесленники; во-вторыхъ, ремесленникивъхудожествахъ, 
точно такъ же, какъ и въ литератур-Ь, живутъ на счетъ 
обп;ественной нравственности; въ третьихъ, многочислен- 
ность этого класса людей правительству , въ тягость... 
Я знаю, что вамъ нужно. Вы жалуетесь на недостатокъ 
художниковъ потому, что некому гравировать эфемерныя 
картинки, изобр'Ьтать орнаменты для обертки, которую 
завтра же уничтожитъ вашъ перегглетчикъ, словомъ, вы 
именно жалуетесь на недостатокъ ремесленниковъ. Чуд- 
ное противор'Ьчхе: какъ видно, что мы образованы на 
$ранцузск1й ладъ. Но странное д^ло! Столько я помню 
исторхю изящныхъ художествъ, — гд1э истинно процвть- 
тало искусство, тамъ въ этихь ремесленникахъ всегда 
былъ недостатокъ. Академ1я должна хранить чистоту и 
славу искусства и школы и отнюдь не должна заниматься 
приготовлен1емъ сево класса работниковъ"... 
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Больше я не буду продолжать и безъ того уже длин- 
ныхъ выписокъ изъ статьи Кукольника, хотя въ ней и 
дал4е есть очень характерный и важныя для уразум-Ь- 
шя наяравлешя того времени мысли и разсужден1я. И 
того, что уже выписано, вполн-Ь достаточно, чтобы ви- 
д-Ьть, что статья эта — зам-Ьчательная и что въ мн4н1и 
оратора высказывается вся академическая программа 
д'Ьятельности той эпохи. Академическая программа опеки 
надъ художниками и руководства искусствомъ не пред- 
ставляла чего-либо исключительнаго. Она была простыми 
повторешемъ въ (Области художественнаго воспитан1Я 
т4хъ же правилъ, которыя прим'Ьнялись тогда ко всЬмъ 
проявлен1ямъ русской жизни. 

Наступило время реакщи посл'Ь прогрессивной эпохи 
начала стол'Ьтхя, и выразилась она въ отношенхи искус- 
ства |введен1емъ особой системы для образованхя улучшен- 
ныхъ художниковъ, которые должны были увлекаться 
искусствомъ не такъ, какъ имъ хот-Ьлось, а такъ, какъ 
ихъ учили. ВсЬ вн-Ьшнхе прхемы и правила воспитаюя 
взяты были изъ Герман1и. Шадовъ казался идеаломъ 
художника. Хотя онъ самъ лично ничего выдаюш,агося 
не сд-Ьлалъ, но какъ взгляды его на искусство, такъ и 
пр1емы преподавашя признавались тогда самыми луч- 
шими. Тогда вообп],е наступило всеобш;ее, давно уже 
отм'Ьченное исторхей увлечете немцами реакцюннаго 
лагеря, которые въ Россхи прюбр'Ьли, благодаря отсут- 
СТВ1Ю всякой 0ПП03ИЦ1И, такое влхянхе на обп1,ественнук> 
жизнь, какимъ они не пользовались и у себя дома. 

Съ такими неблагопрхятными условхями пришлось 
встретиться и бороться русскому, слабому еш,е, едва 
распустившему первые листы искусству. Искусство 
оказалось очень сильнымъ. Оно вышло поб-Ьдителемъ 
изъ этой несправедливой борьбы, но отд-Ьльные худож- 
ники пострадали сильно. Ц^лая плеяда молодыхъ ху- 
дожниковъ не безъ даровашя, сл'Ьдовавшихъ непосред- 
стве:нно за указанными мною тремя корифеями — Брюл- 
ловымъ, Бруни и Ивановымъ — и даже современныхъ 
имъ, но им'Ьвшихъ меньше силъ, окончательно замерла 
и испортилась подъ влхянхемъ изсушаюш^ей рутины. Они 
обратились въ скучн'Ьйшихъ исполнителей казенныхъ 
заказовъ и работали всЬ одинаково скучно, гладко и 
ремесленно. Таковы: Марковъ, Шамшинъ, Завьяловъ, 
Моллеръ и многхе другхе. 

Конечно, и у этихъ художниковъ есть отличитель- 
ныя индивидуальныя черты, но он-Ь такъ незначительны 
и сами художники эти такъ мало и^ли значен1я для 
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развит1я русскаго искусства, что о нихъ не стоить 
подробно упоминать. 

Живое русское искусство совершенно удалилось отъ 
академхи и избрало свой особенный путь помимо всякихъ 
плановъ, предначертанныхъ зараН'Ье. 

Отъ предшествующей эпохи осталось -^гри чрезвычайно 
талантливыхъ человека, которые и служатъ связующимъ 
звеномъ между искусствомъ начала стол'Ътхя и после- 
дующими его представителями. Художники эти — Врюл- 
ловъ, Бруни и Ивановъ. Какъ таланты, такъ и душев- 
ный складъ,ихъ были совершенно различны, почему и 
значеше каждаго изъ нихъ въ исторхи русскаго искусства 
совершенно своеобразное. 

Карлъ Павловичъ Брюлловъ родился въ семь'Ь ху- 
дожника. Отецъ его былъ академикомъ въ Петербурге 
по части р-Ьзьбы на дерев-Ь и по мишатюрной живописи. 
Маленьшй Карлъ съ детства былъ обучаемъ рисованхю 
и д^ладъ больш1в усп-Ьхи въ этомъ искусстве. Девяти 
л-Ьтъ онъ былъ опред-Ьленъ ученикомъ въ академш, гд-Ь 
и получилъ художественное образоваше подъ руковод- 
ствомъ профессоровъ: Андрея Иванова и Егорова. Брюл- ' 
ловъ еще юношей сталъ выказывать необыкновенное 
дароваше. Онъ быстро прошелъ весь курсъ академхи, 
получилъ медали за „Нарцисса" и „Явлеше Аврааму 
трехъ ангеловъ у Мамвршскаго дуба", программы, им-Ью- 
Щ1Я д-Ьйствительныя художественныя достоинства. По 
окончаши академхи Брюлловъ былъ посланъ за границу 
на счетъ только что учрежденнаго Общества поощренш 
художниковъ. Прйхавъ въ Римъ, Брюлловъ долго не 
присылалъ ничего выдающагося въ Россхю, и его даже 
начали обвинять въ л-Ьности и сомн-Ьваться въ его спо- 
собности написать крупную вещь, какъ по замыслу, 
такъ и по разм-Ьрамъ. Но онъ не терялъ времени даромъ: 
кром-Ь громадной коти „Аеинской школы" Рафаэля, 
исполненной имъ превосходно, онъ занимался еще и 
самообразовашемъ. Свид-Ьтельство этому есть въ письмахъ 
Александра Иванова; между прочимъ,въ 1834 году онъ 
пишетъ въ Общество поощрешя художниковъ: „Вообще 
надобно сказать, напрасно Брюлло (Брюллова) обвиняли 
въ потер'Ь времени, въ л'Ьности и проч. Въ его время 
въ нашей акадвм1и художествъ наука была въ совер- 
шенномъ разстройств-Ь: надобно было изучить языки 
иностранные и начитаться всего того, что требуетъ напгь 
в-Ькъ отъ художника". Наконецъ, Брюлловъ въ Рим4 
написалъ свою знаменитую картину: „Посл4дшй день 
Помпеи". Картина эта доставила ему европейскую из- 
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ъ-Ьстность, а для русскаго искусства им-Ьла громадное 
значен1е. Она впервые доставила русскому художнику 
общественное положвн1е помимо его служебнаго м'Ьста. 
Брюлловъ — первый русскш художникъ, котораго рус- 
ская публика полюбила за его талантъ. Имъ гордились 
русскхе люди, его уважали и ц-Ьнили, и черезъ него и 
искусство перестало быть вещью неизвестной и стало 
возбуждать интересъ сравнительно обширнаго круга 
публики. 

Я не буду повторять зд-Ьсь, въ б-Ьгломъ очерк-Ь, 
ц-Ьль котораго не сообщеше бхографическихъ св-Ьд-Ьихй, 
а указан1е преемственной связи въ посл-Ьдовательномъ 
развит1И русскаго искусства въ творчеств-Ь отд'Ьльныхъ 
художниковъ, всЬхъ подробностей созданхя и появлетя 
передъ публикою въ Петербург-Ь этой замечательной 
картины. Все это достаточно известно. „Помпею" рус- 
ская публика ожидала. Ею гордились еще задолго до 
того, какъ ее увидали. Это были признаки новой неви- 
данной въ Росс1и умственной жизни публики. Картиной 
интересовались люди, которые раньше объ исйусств-Ь 
даже и не помышляли никогда. Чтобы удовлетворить 
любопытству невзыскательной публики, въ Москв-Ь^ по- 
явилась даже домод-Ьльная кошя картины, сделанная 
по описашю. На ней изображены всЬ эпизоды, которые 
находятся въ картин-Ь Брюллова, но всЬ д-Ьйствующгя 
лица од-Ьты въ современныя тогдашнхя модныя платья. 

„Помпея" Брюллова не только для Росс1и предста- 
вляла „новое" въ искусств-Ь. Въ Итал1и она тоже про- 
изводила громадное впечатл-Ьнхе, какъ блестящимъ 
исполненхемъ, такъ и силой общаго чувства. Въ ней 
^сть уже признаки и очень значительные новаго тогда 
романтическаго направлен1Я. Не даромъ мысль написать 
ату картину возникла подъ влхяшемъ увлечешя модной 
тогда оперой Пуччини „Посл-Ьдшй день Помпеи". 

Брюлловъ за „Помпею" получилъ зваше профессора и 
былъ приглашенъ преподавать въ академ1и. Это назначеше 
казалось необходимымъ и неизб'Ьжнымъ: такой большой 
талантъ, признанный всей Европой, не могъ оставаться 
не у д-Ьлъ въ академхи. Но Брюлловъ оказался совер- 
шенно непригоднымъ для преподавательской д'Ьятель- 
ности, по крайней м-Ьр^, въ той обстановк-Ь, въ которой 
ему пришлось быть профессоромъ. Брюлловъ былъ на- 
стоящимъ художникомъ, и ему невыносимо было уча- 
ствовать въ какой-то мертвенной выправк'Ь, которая въ 
Петербург-Ь называлась преподаватемъ искусства. 
И самъ Брюлловъ, несмотря на свою славу, подвергся 



^^ -о-^ -, ^ * -л ^''^ ггчила; но, къ сожал'Ьшю, онъ 

> ^^ - чш<:г ^:гз:г- яснымъ поннмашемъ жизн?, 

^ ^,•V :- ^"^ "':'-.^ыЗ отчетъ въ прячннахъ своих'ь 

.V. -- ^-". -^^Т ^^^^ почетный заказы написать 

;^ к^ зьгоору изъ русской истор1и — „Осаду 

V -^ш , >^.'^ • гъ хоролемъ Стефаномъ Баторхемъ", Но 
,,.4., и:сллгН1Я этой колоссальной картины ему 

^..-^ I. :>;^^^гь ясного нвпр1ятностей отъ посторон- 

, , . V •. -лг Л.Л Бъ его работу. Ему давались даже ука- 

. . и ^л нечно, поэтому онъ и не кончилъ этой кар- 

V V, ггчиог^я на то, что работалъ надъ ней шестнадцать 
. ,; -^^ н^'^ »^VМЯ пребыван1я своего въ Петербурге 

^ч: -^ ч>.чи5{.>с^11:.еы1Я изъ-за-границы. Тяжелое состояше 

^%ч4 1^1*лчк10въ постоянно выражалъ вс^мъ своимъ б лив- 

х^чк. Онь говорилъ: „Н^тъ, мн^ не написать другой 

V. ч:км \ — меня зд'Ьсь много сердятъ! А чудныя ми- 

^^ч5.ч ч иережилъ, писавши эту картину. Я зд'Ьсь не 

\^,и-ь еа;о; вт> Итал1и я опять начну работать, какъ 

..чЧ\1Л\" Пскова" онъ называлъ „Досада отъ Пскова" 

^ ч^А>1Ч1ль гЬмъ, кто справлялся, двигается ли в пере дъ 

ч.чч и4, .^Клргины н'Ьтъ и не скоро будетъ: не выхо- 

^^.к глкь^ какъ надо и какъ хочется, и до конца еш,е 

•,ллч ао**. 1>оЬ эти фразы, рисуюпця мрачное состояше 

,^\ \;^ 1ч^н.чикп.а, записаны были его ученикомъ Мокриц- 

4 14 к. кччч^рый написалъ о немъ воспоминашя свои, 

очч и^* ин1Ч^рооиыя по частностямъ, но въ которыхъ н^тъ 

4у мд ч^ 1ичтман1Я причинъ, м'Ьшавшихъ Брюллову ра- 

ло^ик, КVVКЬ сл^Ьдуетъ. 

1\ч^ччЧ'рч, однако, на ненормальное положеше, въ 
^хпч^'чч^ чмгь оталъ въ Петербург'Ь, несмотря на недугъ,. 
-,, ,?.ям^мЛч'^1 очъ постоянныхъ нравственныхъ потрясешй 
. чм к *,ччя101хядочной ЖИЗНИ, которую тогда долженъ 
^ .■ I к ич^ ичччЬ з.'10го рока вести талантливый художникъ, 
; V ^н^чккть аа 1»ромя своего пребывашя въ Россш сд'Ьлалъ^ 
ч ^^ч^^и4V^аС\ич^ изумительно много. Кром-Ь громадныхъ 
к*ччч^ 4И% Поаакгевскомъ собор'Ь, онъ исполнилъ еп1.е 
иКчЧччччкачч> образовъ и между ними два громадныхъ: 
,Г*VЧV^V^ 1нпч>матерй на небо" для Казанскаго собора и 
,Л\ьм1»ичо** Д«'1>* лютеранскаго собора Петра и Павла, 
иК^*ч\ччьио картинъ на разные сюжеты для частныхъ 
и\ча^п»икч>иь, большое количество портретовъ, среди ко- 
счччичь оогь г[юмадные, какъ портретъ графини Самой- 
и»1км1, и множество рисунковъ карандашомъ и акварелью 
иа кчччиччможные сюжеты. 

Гчмл'Ь Брюллонъ является несравненнымъ, удиви- 
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тельнымъ рисовалыцикомъ. Въ этомъ отношенхи онъ 
стоить на-ряду съ лучшими художниками всЬхъ вре- 
менъ и народовъ. Въ его рисунке необычайно много 
силы. Онъ -не знаетъ трудностей и легко преодол^ваетъ 
всЬ препятств1я. Особенно ярко и блестяще его испол- 
нен1е небольшихъ рисунковъ штрихомъ и акварелью. 
Зд-Ьсь его удивительный карандашъ, шутя, преодол-Ь- 
ваетъ самыя большхя трудности, Брюлловъ необыкно- 
венно в-Ьрно, правдиво изображалъ все, что хот'Ьлъ на- 
рисовать. Его рисунки способны удовлетворить всЬхъ: 
въ нихъ все в^рно, все точно, все именно правдиво! 

Колоритъ картинъ Брюллова блестящ1й. Онъ, какъ 
живописецъ, добивался того, чтобы картина была эффект- 
на, и достигалъ этого вполн-Ь. Еще тотчасъ по вы^зд-Ь за- 
границу онъ восхитился головою „Христа въ терновомъ 
вФнц'Ь" Гвидо Рени и тогда же писалъ въ одномъ изъ 
своихъ писемъ. „Я скопировалъ его, и С1Я кошя да 
будетъ моимъ путеводителемъ въ в^р4, головахъ и 
экспресс1яхъ". Это первое впечатл'Ьше очевидно не 
изгладилось у него во всю жизнь, и онъ, какъ живо- 
писецъ, остался в'Ьрнымъ посл-Ьдователемъ Гвидо Рени. 
Этого нельзя поставить Брюллову въ укоръ, какъ потому, 
что Рени д-Ьйствительно им'Ьетъ громадныя достоинства, 
такъ и потому, что Брюлловъ не подражалъ ему рабски, 
а просто вид4лъ природу въ томъ тон-Ь, какъ указалъ 
ему Рени въ своихъ картинахъ. Брюлловъ вообще не 
былъ строгимъ поборникомъ рутины и еще молодымъ 
художникомъ писалъ въ общество поощретя художни- 
ковъ, посл'Ь посылки въ Петербургъ своей второй не- 
большой картины „Итал1анск1й полдень", изображающей 
италханку, срывающую кисть винограда, „что въ кар- 
тине, посредствомъ красокъ, осв'Ьщешя, перспективы, 
художникъ приближается бол'Ье (ч-Ьмъ скульпторъ) къ 
натуре и им'Ьетъ некоторое право иногда отступать отъ 
условной красоты формъ*', и дал-Ье: „Я решился искать 
того предположеннаго разнообразия въ тЬхъ формахъ 
простой природы, которая намъ чаще встр'Ьчается и 
* нер'Ьдко бол-Ье даже нравится, нежели строгая красота 
статуй" . Эти строки написаны имъ въ отв'Ьтъ на упрекъ 
въ томъ, что изображенная имъ женщина не является 
типомъ классической красоты. 

Проведя шестнадцать л'Ьтъ въ Россхи и разстроивъ 
окончательно свое здоровье, Брюлловъ отправился уми- 
рать въ Итал1ю, въ Рилхъ. 

Посл'Ьднтв годы и м-Ьсяцы своей жизни онъ все же 
продолжалъ работать и даже усиленно работать. За это 

ВЬстникъ Всем1рной Истор1*и. Ха 8. 11 
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время сд-Ьдано имъ н'Ьсколько портрвтовъ и много пре- 
восходныхъ рисунковъ. 

Брюлловъ не быль въ состояши изменить взглядовгь 
руководящихъ тогда въ Россш сферъ на задачи искус- 
ства, да и никто, надо думать, не былъ тогда на это спосо- 
бенъ. Русское общество, благодаря Брюллову, было 
заинтересовано искусствомъ, но весьма еще поверхностно, 
и вообще тогда и въ голову не могло придти, что ху- 
дожникъ можетъ им'Ьть решающее вл1яше въ направле- 
Н1И какого-либо казеннаго учрежденоя. Брюлловъ почув- 
ствовалъ себя больнымъ, поб']^жденнымъ и посп^шилъ 
укрыться на своей художественной родин-Ь, въ Италхи. 
Онъ, однако, оказалъ громадное вл1ян1е на русское 
искусство уже по тому одному, что им-Ьлъ прямое и 
неоспоримое вл1яше на Иванова. Но объ этомъ я скажу 
ниже. Брюлловъ всю жизнь свою, несмотря на служеб- 
ный усп-Ьхъ и чрезм'Ьрное поклонеше окружающихъ, 
несмотря на непр1ятности и затрудненхя въ чисто-худо- 
жественной сфер-Ь, всегда оставался истиннымъ худож- 
никомъ и не хотЬлъ, и не могъ обратиться въ чинов- 
ника по части искусства, чего отъ него такъ усердно 
добивались всЬ окружающ1е, чего требовалъ строй окру- 
жающей среды. 

Феделе Бруни былъ челов'Ькъ совершенно другого 
типа. Бруни былъ прежде всего иностранцемъ, ино- 
странцемъ не только по крови, но и по духу. Хотя его 
называли Федоромъ Антоновичемъ, но онъ всегда оста- 
вался иностраннымъ художникомъ, состоящимъ на рус- 
ской служб-Ь, потому что судьба случайно связала его 
съ Росс1ей. 

Отецъ его, итальянск1Й швейцарецъ Антонхй Бароффи- 
Бруни, прх-Ьхалъ въ Россш въ качеств'Ь живописца, и 
сынъ его продолжалъ лишь занят1в и карьеру своего отца. 
Обыкновенно говорили, что Феделе Бруни родился въ 
Москв-Ь, но это оказывается нев'Ьрнымъ. Онъ родился 
въ Милане въ 1799 г. Вполн-Ь понятно, что Бруни, 
обрусивъ для русской службы свое имя, охотно согла- 
сился съ т'Ьмъ, чтобы и м-Ьсто рожден1я его было из- 
м-Ьнено. 

Так1я перем-^шы именъ и мелкихъ бюграфическихъ 
подробностей, можно сказать, даже вошли въ обычай 
среди русскихъ чиновниковъ изъ иностранцевъ. 

Бруни воспитывался въ петербургской академш ху- 
дожествъ, куда онъ былъ опред'Ьлеыъ одиннадцати- 
л^тнимъ мальчикомъ, вскор"Ь по ар1^зд41 изъ-за-граннцы, 
тпкъ какъ отецъ его переселился въ Петербургъ в'ь 
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1807 году и занялъ м-Ьсто живописца при царскосель- 
скихъ дворцахъ. Окончивъ съ усп'Ьхомъ курсъ въ 
академхи, гд-Ь онъ быль ученикомъ Шебуева, Вруни въ 
1818 году былъ посланъ своимъ отцомъ на собственный 
счетъ оканчивать художественное образован1е въ Италш. 
О жизни мальчика Бруни, конечно, мало известно, но 
изъ т-Ьхъ немногихъ чертъ, которыя сохранились, даже 
только изъ т-Ьхъ фактовъ, которые приведены мною 
выше, можно составить себ'Ь некоторое понятхе о точк4 
8р4н1я на окружающую русскую действительность мо- 
лодого художника. Онъ, конечно, долженъ былъ чув- 
ствовать себя иностранцемъ. Онъ воспитывался въ рус- 
ской академш, потому что отецъ его по своему служеб- 
ному положенхю могъ его поместить туда, но "^^халъ 
за-границу онъ уже на свой счетъ, какъ челов'Ькъ, не 
связанный съ м-Ьстными людьми, не им'Ьющхй ни ихъ 
правъ, ни обязанностей. 

Бруни по'Ьхалъ въ Римъ учиться искусству и тамъ 
немедленно примкнулъ въ кругу итальянскихъ худож- 
никовъ, группировавшихся вокругъ изв-Ьстнаго въ свое 
время Коммучини. 

Чувствуя въ себ4 силы таланта, Бруни вступилъ 
даже въ соперничество съ самимъ маэстро. Коммучини 
только что окончилъ тогда, приведшую въ восторгъ весь 
Римъ, картину „Смерть Регула", и Бруни задумалъ на- 
писать какъ бы для сравнен1я съ ней — „Смерть Камиллы". 
Вскор-Ь картина эта была окончена и выставлена въ 
Рим-Ь. Весь художественный Римъ пришелъ отъ нея въ 
восторгъ; Коммучини превозносилъ своего соперника не 
мен'Ье, ч'Ьмъ остальные знатоки и критики искусства. 
Наконецъ, за эту работу Римская академ1я художествъ 
избрала 23-л'Ьтняго Бруни своимъ членомъ. 

Изъ этого факта тоже очевидно, что Бруни былъ 
принятъ въ Рим'Ь не совсЬмъ какъ иностранецъ, а почти 
какъ свой среди итальянскихъ художниковъ. „Смерть 
Камиллы" была пр1обр'Ьтена княземъ Баря^инскимъ и 
увезена имъ въ одно изъ своихъ им^тй, зат4мъ уже, 
черезъ десять л-Ьтъ, она была куплена у него акаде- 
М1ей художествъ. Окруженный славою, Бруни не могъ 
оставаться безъ заказовъ. Ему было поручено русскимъ 
лравительствомъ скопировать дв-Ь фрески Рафаэля: 
„Торжество Галатеи" во дворц'Ь Фарнезина и „Изгна- 
Б1е Ил1одора изъ храма" въ Ватикан-Ь, что онъ и 
исполнилъ. За эти работы онъ получилъ званхе акаде- 
мика петербургской академш. 

Исполнивъ эти работы, Бруни «Ьздилъ на н-Ькоторое 

11* 
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время въ Росс1ю, а потомъ снова возвратился въ Римъ 
для того, чтобы оканчивать свою большую картину 
„М-Ьдный 8М1Й". Посл^ громаднаго успеха „Камиллы*' 
Бруни получалъ уже правительственную субсидаю, и 
потому, когда имъ была задумана и начата громадная 
картина „Медный змхй", онъ писалъ объ этой своей 
работЬ въ Общество поощрешя художниковъ, сообщая 
отчеть о своей д-Ьятельности. 

Въ 1834 году Александръ Ивановъ писалъ въ одномъ 
изъ своихъ писемъ изъ Рима: „Картина Вруни уже 
подмалевана, — прекрасное будетъ произведеахе. Я часто 
вахаживалъ къ нему въ студ1Ю, чтобы напитаться и 
духомъ, и вкусомъ сего великаго художника**. И д'Ьй- 
ствительно, Бруни нельзя отказать въ удивите льномъ 
мастерств-Ь, въ особенности, какъ рисовальщика. Жаль 
только, что Бруни при этомъ былъ челов'Ькомъ слишкомъ 
способнымъ въ д-Ьл^ устройства своей карьеры. Эта 
способность, казавшаяся, вероятно, многимъ и часто 
очень завидною, принесла ему, какъ художнику, гро- 
мадный и непоправимый ущербъ. Она натолквсула его 
на путь, доставивши ему прекрасное служебное поло- 
жен1е, но умалившШ до-нельзя его художественное зна- 
чен1е въ той стране и сред'Ь учениковъ, гд'Ь ему пришлось 
бол-Ье всего жить и работать. На-ряду съ необыкновен- 
нымъ мастерствомъ художника, у Бруни были сильно 
развиты практичесшя способности, выдававппя его швей- 
царское происхожденхе. Эти черты его характера часто 
производили непрхятное впечатл4н1в на близкихъ ему 
людей, Такъ, даже Александръ Ивановъ, несмотря на 
свою незлобивость, въ г собенности въ молодости, въ 
1834 году, очевидно, на запросъ Общества поощренхя 
художествъ, пишетъ о руссйихъ художникахъ такъ: 
„ВсЬ русскхе художники въ Рим'Ь теперь одной мысли: 
начиная отъ Брюлло (Брюлловъ) до Виганда, каждый 
говоритъ: „Н'Ьтъ отрады другой для меня, какъ углубле- 
ше въ занят1я мои". Всл'Ьдств1'в сего Брюлло оканчиваетъ 
картину свою, удивляющую уже Римъ, а сл'Ьдовательно, 
и Европу. Бруни, несмотря на совершенную неудачу 
покупки картины „Горацш" *) и другихъ его произве- 
ден1Й, говоритъ: Употреблю всЬ мои деньги, получен- 
ныя за К0П1Ю „Элюдора", на производство картины 
„Моисей въ пустын'Ь", а тамъ — какъ разсудитъ импе- 
раторъ: продолжить ли мн'Ь пенсаонъ, или совершенно 

*) „Горащемъ" Ивановъ называетъ „Смерть Камиллы, сестры Го- 
рагця". 
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меня оставить, — буди святая воля его. А я... я не могу 
быть безъ д-Ьла, я у-м-и-р-а-ю безъ д'Ьла". Въ посл'Ьднвй 
фраз'Ь, конечно, чувствуется некоторая ирошя, которая 
выдаетъ нерасположенхе Иванова, несмотря на то, что 
указан1в на дешевую продажу „Горащя", купленнаго 
Барятинскимъ за очень небольшую сумму, какъ бы на- 
поминаетъ Обш,еству, что Бруни нужно помочь въ ма- 
твр1альномъ отношенш. 

Въ другомъ письм-Ь, къ отцу своему, Ивановъ въ 
сентябр'Ь 1836 года уже совершенно откровенно выска- 
зывается относительно Бруни. Ояъ пишегъ: „Бруни 
•Ьдетъ немедленно въ Петербургъ, чтобы захватить кучу 
работъ или кучу денегъ: его вызываютъ занять профес- 
сорское м'Ьсто въ академхи. Онъ 'Ьдетъ, чтобы, заку- 
тавшись въ личину любезнаго челов'Ька и покорнаго 
подданнаго русскаго, нахватать пенсхй, крестовъ, поче- 
стей, денегъ и потомъ искусн^йшимъ образомъ взять 
паспортъ и пожелать спокойной ночи воспитавшей его 
Россхи". 

Правда, что эта характеристика несомн'Ьнно полу- 
чила такую р-Ьзкую окраску потому, что въ это время 
старые профессора академхи, и въ ихъ числ-Ь и Андрей 
Иванрвъ, потерп'Ьли ужасное пораженге: работы ихъ 
были забракованы и зам-Ьнены работами бол-Ье молодыхъ 
художниковъ, въ томъ числ-Ь и Бруни. Ивановъ въ томъ 
же письм'Ь пигаетъ: „Вы меня изрядно испугали, опи- 
савъ д-Ьло Троицкой церкви, — эта ужасная новость 
сломаетъ голову всякому художнику съ чувствомъ. Я чуть 
не плакалъ, видя васъ пораженнымъ; но, слава Богу, 
для васъ оно не худо кончилось". 

Бруни до отъ-Ъзда въ Россхю въ 1836 году сд'Ьлалъ 
въ Рим^ еще н'Ьсколько вещей, а именно: „Божья Ма- 
терь въ небесахъ съ Младенцемъ", „Спаситель въ не- 
бесахъ" и „Христосъ въ вертограде" или какъ обыкно- 
венно называютъ эту картину „Молен1е о чаптЬ**. Со- 
хранилось очень любопытное описан1е этихъ картинъ, 
сд'Ьланное римскимъ критикомъ Филиппо Меркури. 

Меркури, конечно, очень хвалитъ изящество рисунка 
Бруни и особенно указываетъ на то, что Бруни нашелъ 
стиль, вполне приличный для образовъ православной 
церкви, для которой они предназначены. Онъ сд'Ьлалъ 
золотые фоны и придалъ какъ фигурамъ, такъ и лицамъ 
необходимую строгость и величавость. Относительно „Мо- 
лен1я о чаш^" Меркури говор итъ еще больше. Онъ опре- 
деленно высказываетъ тотъ взглядъ на работу Бруни, 
который повторялся впосл'Ьдств1и всЬми и доставилъ 
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художнику и положенхе, и почетъ. Меркури говорить: 
„Особенная красота этой картины состоитъ въ выраже- 
Н1И печали и томлешя; поднявъ глаза къ небу, Сынъ 
Бож1Й произноситъ, кажется: „Да мимо идетъ чаша сгя". 
Зам'Ьчательно, что въ эту картину ^вторъ умышленно 
не внесъ ничего посторонняго , чтобы сосредоточить все 
вниман1е зрителя на выразительномъ лиц^ Спасителя. 
Чаша, которая обыкновенно представляется въ рукахъ 
ангела, въ этой картине скрывается въ таинственномъ 
облак-Ь, бол-Ье какъ вид-Ьихе чаши, нежели какъ чаша 
д-Ьйствительная. И вся эта темнота, и облачность чудесно 
способствуютъ къ возвышешю скорби и благогов'Ьшя, 
внушаемаго сею фигурою. Таинственное сзяше, такъ 
искусно пропущенное, осв'Ьпцаетъ только лицо и руки, 
которыя положешемъ своимъ способствуютъ къ выра- 
женио скорби и страдашй, испытанныхъ Опасителемъ. 
Въ сей картин-Ь совершенно другимъ образомъ, нежели 
въ предыдуп1,ихъ, проявляется живописный стиль, широ- 
К1Й и величественный, и проницательность г. Бруци, 
который ум-Ьетъ придавать характеръ, приличный 
каждому сюжету, и приноравливать тотъ стиль и т^ 
формы, къ которымъ преимуш,ественно долженъ стре- 
миться каждый разсудительный художникъ въ исполне- 
нш и въ выборе своихъ предметовъ". 

Зд-Ьсь' все сказано и больше нечего прибавлять о 
характере Бруни, какъ художника. Онъ сум-Ьлъ пре- 
восходно удовлетворить стремленхю къ мистицизму и 
изяш,нымъ формамъ, которое было въ высшемъ придвор- 
номъ русскомъ общ.еств'Ь его времени, и потому, конечно, 
имФлъ необычный матерхальный усп-Ьхъ; но для рус- 
скаго искусства, для русскаго обш;ества онъ ничего не 
сд-Ьлалъ и не пытался даже д'Ьлать, несмотря на свой 
умъ и прямо таки огромный талантъ, потому что онъ 
былъ совершенно чуждъ стремлешямъ этого, тогда еще 
маленькаго, только что нарождаюш;агося русскаго обш,е- 
ства. 

Брюлловъ не сознавалъ, что нужно д'Ьлать, чтобы 
двинуть впередъ русское обш;ественное самосознаше, но 
онъ им'Ьлъ уже въ душ-Ь задатки для новой жизни, и 
потому ему было скверно и тяжела въ Петербурге, 
несмотря на всЬ вн-Ьшихе успехи, но всл-Ьдствге этого 
же онъ является звеномъ въ исторхи руссьсаго искусства. 
Явановъ и посл'Ьдующхе руссше художники, двигавш1е 
искусство впередъ, всегда сознавали, что Брюлловъ — 
ихъ предшественникъ, близк1Й имъ челов4къ. Бруни 
же оказался совершенно въ сторон'Ь отъ обш;ей жизни 
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И остался лишь иностранцемъ-виртоузомъ, сум'Ьвшимъ 
удовлетворить вкусу современнаго ему общества высшаго 
круга. 

Русское общество всегда оставалось чуждо таланту 
Бруни во всемъ его объем'Ь, и потому лучшая сторона 
этого большого таланта осталась въ т-Ьни. Бруни пре- 
возносился за картины религюзнаго содержанхя съ ми- 
стическимъ отт-Ьнкомъ, и его произведешя игриваго, 
бл естящаго стиля считались шуткою, отдыхомъ отъ тру- 
довъ, а между т-Ьмъ — это лучшхя его вещи. Еъ такимъ 
произведешямъ принадлежитъ картина „Вакханка, поящая 
амура" и друг1я аллегоричесшя композицхи декоратив- 
наго характера. 

Въ Петербург-Ь Бруни, по прйзд^ изъ Рима, про- 
былъ всего два года. Онъ занимался составлешемъ кар- 
тоновъ для образовъ строившагося тогда Исаакхевскаго 
собора; для этого собственно рнъ и былъ вызванъ въ 
Росс1ю. Въ 1838 году онъ опять по-Ьхалъ въ Римъ, гдЪ 
два года оканчивалъ „М'Ьднаго змхя** и образъ „Покровъ 
Пресвятыя Богородицы** для главнаго алтаря Казанскаго 
собора. Съ этими произведен1ями онъ и вернулся снова 
въ Россхю, окруженный ореоломъ европейской славы. 

Необходимо сказать ^сколько словъ о ,,М'Ьдномъ 
зм1и"^ этой колоссальной и столь прославленной картин'Ь. 
„М-Ьдный ЗМ1Й" написанъ въ соревноваше съ „Посл'Ьд- 
нимъ днемъ Помпеи", и это настроеше автора наложило 
изв-Ьстную печать на его картину. Она представляетъ 
ц-блый рядъ большихъ техническихъ трудностей рисунка, 
которыя блистательно поб'Ьждены художникомъ. Общая 
мысль картины, говорятъ, — ужасъ, но это не ясно для 
зрителя. Картина въ общемъ холодна. Въ ней прево- 
сходны частности, превосходны отд'Ьльныя фигуры, на- 
рисованныя ясными контурами, и не столько лица, какъ 
именно фигуры. Еще поразите лън'Ье, ч^мъ картина, ри- 
сунки къ ней. Рисунки производятъ больше впечатл-Ьтя 
своей виртуозностхю, потому что въ нихъ уже н-Ьтъ ни- 
какого нам'Ьренхя занять вниманхе зрителя сюжетомъ или 
ч-ЬмЪ'Либо постороннимъ, а блещетъ одно лишь чрезвы- 
чайное мастерство рисунка. По колориту картина „М-Ьд- 
ный ЗМ1Й" не эффектна: она темна и одноцв-Ьтна. Еще 
въ первый прйздъ свой изъ Италхи Бруни получилъ 
званхе профессора академхи, а въ 1855 году, посл-Ь смерти 
Шебуева, онъ былъ назначенъ ректоромъ академхи. 

Итакъ, Бруни не вошелъ въ рядъ художниковъ, 
Ознаменовавшихъ своими трудами посл-Ьдовательныя дви- 
жен1я русскаго искусства. Напротивъ, своимъ талантомъ 
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онъ какъбы прикрылъ убожество того направлешя, ко- 
торое пытались установить въ академхи художествъ, 
чтобы подъ видомъ глубокаго изученхя и правильности 
взглядовъ на искусство ст-Ьснить свободу художника^ 
казавшуюся тогда опасной. Живое, связанное съ жизн1Ю, 
съ тяжелой русской д'Ьйствительност1ю русское искус- 
ство одно время какъ бы совершенно замерло, Акаде- 
мическ1е живописцы-чиновники и чуждый русской жизни, 
мистикъ и стилистъ Вру ни занимали всю показную сто- 
рону русскаго искусства, вся же жизненность ого сосре- 
доточилась въ одномъ, правда, необыкновенном ъ чело- 
в-Ьк-Ь — Иванов-Ь. Жизнь и труды этого человека и ху- 
дожника представляютъ явлеше чрезвычайно важное, 
и о нихъ необходимо поговорить подробней. 

П. Ге. 




Странички прошлаго. 



Истор1я Кульджинскаго ханства. 

Посд-Ь подчинен1я Джунгарш, китайцы ьъ 1746 году осно- 
вали у р^ки Или городъ Хой-Юанъ-Ченъ, болЬе изв-Ьствый 
въ Средней Азш подъ именемъ Новой Кульджи. Вм-Ьсто 
иотребленныхъ джунгаръ появились переселенцы изъ Восточ- 
наго Туркестана (около 7.000 семей). Но эти пришельцы, 
мусульмане, оказались далеко не надежными, и въ 1765 году 
они возотали противъ китайцевъ, въ наказаше за что были 
закр'Ьпощены китайскимъ правительствомъ. Такъ какъ всЬ 
эти колонисты были землед'Ьльцами, то ихъ называли „таранчи" 
(отъ олова „1^агу" — просо). По необдуманности китайское пра- 
вительство усилило мусульмански элементъ переселешемъ изъ 
провинцш Канъ-су дунганъ (китайцевъ-магометанъ); а ссылкой 
изъ Китая въ долину Или преступниковъ — увеличило вообще 
враждебный элементъ новой провинщи. Оъ другой стороны 
для защиты страны китайское правительство переселило туда же 
дауровъ и манчжуръ, къ которымъ еще присоединились сарты, 
китайцы и калмыки. 

Посл'Ь 60-хъ годовъ прошлаго в-Ька началось возстанхе 
дунганъ въ западномъ Кита'Ь и тюрковъ въ восточномъ Тур- 
кестан'Ь; въ это время гарнизоны въ Кульдж-Ь, Чугучак'Ь и 
Баянда-Ь были очень слабы и насчитывали въ каждомъ не 
бол'Ье 1000 — 3000 челов'Ькъ и, вполн'Ь представленные самимъ 
себ'1&, съ 1862 года они не могли даже разсчитывать на под- 
кр-Ьплетя изъ Китая. Посл-Ь перваго же столкновен1я съ без- 
порядочными, плохо вооруженными войсками Небесной импе- 
рш, возставшхе почувствовали свою силу и тогда, уже сл-Ьдуя 
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ихъ прим-Ьр-у , поднялось мусульманское населвн1е долины Или — 
таранчи и дунгане. 

Въ сентябр-Ь 1864 года мятежники осадили Кульджу, въ 
кр-Ьпооти которой заперлись китайцы, продержавшхеся зд-Ьоь 
до марта 1866 года. Посл-Ь взятхя столицы, победители обра- 
тили свое внимаше на калмыковъ, которыхъ они съ помощью 
киргизовъ частью истребили, а частью выт-Ьсниди на русскхя 
границы. 

Первыми, поднявшими возсташе въ долин-Ь Или — были 
дунгане. У нихъ, какъ и у большинства мусульманскихъ 
народностей Китая, огромнымъ влхяшемъ пользовалось духо- 
венство, всЬми силами старавшееся разжигать фанатизмъ 
народныхъ массъ. Во глав'Ь возставшихъ сталъ Ягуръ-Ахунъ, 
видное духовное лицо города Кульджи; къ нему присоеди- 
нился магометанинъ Мазамъ-Ханъ, знатный чиновникъ китай- 
ской службы, который желалъ отомстить за несправедливое 
заточеше его въ тюрьму. Устранивъ коварнымъ убхйствомъ 
ихъ прежняго генерала, онъ сталъ называть себя „султаномъ". 
Но не долго продолжалось его счастье: л'Ьтомъ 1865 года, когда 
онъ со своимъ войскомъ стоялъ передъ город омъ Курэ, онъ 
палъ отъ руки Почи, авантюриста, забравшагося ночью въ 
его палатку. Этотъ Почи, получившхй отъ мятежниковъ по- 
четное прозвище „Парчи-Ходжа", за ум-Ьнье д-Ьлать деревян- 
ныя пушки, служивш1я для уотрашен1я трусливаго непрхя- 
теля, тоже недолго пользовался своей властью и черезъ 
пять дней посл^ смерти перваго „султана" былъ убитъ таран- 
чей Ахметъ-Ханомъ. Подъ его предводительствомъ мятежники 
взяли столицу, но уже въ 1866 году ему пришлось разстаться 
съ жизнью; захваченный знатнымъ таранчей Ала-Ханомъ или 
Абилъ-Оглой, онъ былъ зашитъ въ м-Ьшокъ и утопленъ въ 
р'Ьк'Ь Или. 

Пока мусульманамъ угрожала опасность со стороны горсти 
императорскпхъ воиновъ и ихъ буддистскихъ союзниковъ, — 
таранчи и дунгане были солидарны и признавали верховную 
власть дунганскаго князя („На8^е^^" обозначаетъ собственно 
величество) ьъ Урумчи. Но, какъ только истреблены были 
китайцы и подчинены калмыки, между дунганами и таранчами 
возникла кровавая битва изъ-за власти надъ долиной Или. 
Въ апр-Ьл-Ь 1867 г. Ягуръ-Ахунъ, глава дунганскаго духо- 
венства, двинулся со своимъ отрядомъ на Кульджу, но подъ 
самой Старой Кульджей войско его было разбито на голову 
Абилъ-Оглой и самъ онъ убитъ. Второй начальникъ дунганъ 
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Хиваоа б-Ьжалъ черезъ русскую территорхю въ Урумчи. Въ 
гюи-Ь И8ъ Урумчи пришелъ сильный отрядъ въ 2,000 чело- 
в'Ькъ дунганъ, но при Ваянда-Ь Абилъ-Огла обратилъ ихъ въ 
б-Ьготво, ч-Ьмъ и способствовалъ укр-Ьпленхю власти таранчей 
Еъ долине Или, Это столь случайно основанное государство^ 
занимавшее большее пространство, ч-Ьмъ Вельгхя и Нидерланды 
вм-Ьст^, — было населено весьма скудво, по оффиц1альнымъ 
даннымъ изъ 100. ООЭ челов-Ькъ было 38.000 таранчей и 
б.ООО дунганъ. 

Новое ханство Кулъджа представляло собой треугольникъ, 
одна сторона котораго (долина Или) входила въ русскхя вла- 
д-Ьшя, тогда какъ границами другихъ сторонъ являлись воз- 
вышенности Тянь-Шаня и Боро-Хоро. Климатъ страны ум-Ь- 
ренный; средняя температура самаго холоднаго м-Ьсяца, января, 
9,8® Ц., а самаго жаркаго месяца, 1юля, 24,8° Ц. М'Ьстность 
эта богата минералами: встречается каменный уголь ^), жел-Ьзо ^), 
м-Ьдь и серебро. Половина добытаго серебра принадлежит ь 
султану. Главное занятхе таранчей и дунганъ соотавляетъ 
земле д-Ьлхе. 

Благодаря хорошему орошенш и плодородной почв4, зд'Ьсь 
растетъ пшеница, рисъ, ячмень, просо, ленъ, арбузы, дыни, 
лукъ, хр-Ьнъ, морковь и испанскхй перецъ. Такъ какъ въ 
то время торговля еще не распространялась за пред'Ьлы хан- 
ства, то все продавалось по баснословно дешевой ц^Ьн^, напр., 
пудъ пшеницы стоилъ 20 коп'Ьекъ, а пудъриса 30 коп. Фрук- 
товыя деревья, разросш1яся въ настоящхе л-Ьса во времена 
китайскаго владычества, были теперь поломавы и уничтожены, 
такъ что при господстве таранчей имелись только яблоки и 
груши низкаго сорта. Скотоводством ъ занимались кочевники — 
киргизы и калмыки. Во глав-Ь государства стоялъ таранчъ 
Ада-Ханъ, величественно называвшШ себя „султаномъ" Абилъ- 
Оглой. Оултанъ велъ д-Ьла вмйст-Ь съ государственнымъ со- 
вЪтомъ, соотоявшемъ изъ четырехъ св^тскихъ (казначи) и 
трехъ духовныхъ сановниковъ (ахунъ). До 1859 года во главй 
этого сов'Ьта стоялъ сводный братъ султана Калпе, а посл-Ь 
смерти посл'Ьдняго, старшхй сынъ его Камберъ -Ахунъ, 

Каждая народность разделялась въ административномъ 
отношенхи самостоятельно; таранчи распред'Ьлялись по „10.000** 



*) Пудъ каменнаго угля стои.ть тогда 1 коп., а послЬ оккупащи 
Кульджи русскими ун;е8 коп. 

*) Пудъ жел'Ьза стоилъ при султане 80 коп. 
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по „1.000", „100" и „бО''; во глав-Ь первой группы стояли 
шанъ-беги, второй — мур^бъ-беги, третьей — джусъ-бапш и чет- 
вертой — онъ-баши. Дунгане находились подъ в-Ьдомствомъ 
таранча Сайнала, которому помогали начальники дунганъ. 

Государственные налоги состояли изъ: 1) пошлины на ввози- 
мые и вывозимые продукты; 2) десятой части урожая; 3) соро- 
ковой части дохода отъ стадъ кочевниковъ. Отнятыя у китай- 
цевъ золотыя и серебрянныя вещи, также какъ и доропя 
матерш и китайск1я м'Ъдныя пушки сохранялись въ военномъ 
депо въ Кульдж-Ь. Въ необходимыхъ случаяхъ ханство могло 
выставить войско въ 10.000 челов^къ, но обыкновенно подъ 
оружхемъ находилось не бол-Ье 2.000, причемъ они же сами 
должны были доставлять лошадей и оруж1е. Существовало и 
н'Ьчто врод-Ь охраны изъ 500 всадниковъ, обязанныхъ дежу- 
рить при двор-Ь султана и при военномъ депо (хав1я^. 

Нашъ русск1н уполномоченный, капитанъ генеральнаго 
штаба баронъ А. В. Каульбарсъ такъ описываетъ высланный 
въ 1870 году ему навстр-Ьчу почетный караулъ: „на л'Ьвомъ 
берегу Кургаша насъ ожидадъ отрядъ изъ бО-ти солдатъ; 
всЬ они сп-Ьшились и стояли шпалерами передъ своими ло- 
шадьми. Зд^сь были таранчи, калмыки и киргизы. Я. замЪ- 
тилъ среди нихъ стариковъ и даже мальчиковъ. Недурны и 
хорошо откормлены были лошади киргизской породы. Воору- 
жевхевоиновъ состояло изъ копьевъ, топоровъ и палокъ; только 
у девяти были ружья. Одежда была самая обыкновенная, ка- 
кую носятъ туземцы, а на ногахъ у большинства были на- 
д-Ьты лапти. Во главЪ отряда стоялъ таранчъ минъ-беги (на- 
чальникъ 1.000 челов-Ькъ) и калмыксшй офицеръ, которые 
прив'Ьтствовали насъ отъ имени султана**. 

Дал-Ье баронъ Каульбарсъ такъ описываетъ торжествен- 
ную аудхенцш, которой его удостоилъ султанъ: „Въ 7 часовъ 
вечера явился къ намъ пославный съ изв-Ьщенхемъ о прх'Ьзд'Ь 
въ Кульджу султана и о желанш его вид'Ьть насъ завтра, въ 
среду — день прпносяпдй счастье. 

„Въ назначенный девьвъ 11 часовъ утра, все наше посоль- 
ство, въ сопровождеши четырехъ казаковъ въ парадныхъ мун- 
дирахъ, отправились ко дворцу, находившемуся въ северо- 
западной части города. Нашъ путь проходвлъ по главной 
удоц-Ь. Всюду то.1пилась масса народу, съ любопытствомъ 
разсматрпвая насъ, но чего-либо враждебнаго намъ мы не 
слышали. Мы въехали на коняхъ во дворъ султана, гд^ 
насъ уже ожидали 4 казначи (члены государетвеннаго сов-Ьта) 
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и друг1в сановники. Они ввели наоъ въ маленькую комнату, 
въ вид-Ь передней; о нашемъ прх'Ьзд'Ь было доложено султану, 
который тотчасъ же принялъ насъ. 

„Пройдя маленьшй внутреннхй дворикъ, мы вступили въ 
большую залу, гд-Ь на стЬнахъ разв-Ьшано было различное 
оруж1е, среди котораго оказалась и наша казачья сабля и 
ружья нашихъ пЬхотинцевъ. Потолокъ и стЪны залы имЬли 
довольно неопрятный видъ; у противоположной отъ входа 
ст^ны стояла большая тахт&, покрытая коврами и мут&ками. 
Въ дальнемъ углу комнаты сид-Ьди два сокола— любимцы 
султана. Султанъ принялъ насъ сидя на шелковыхъ подуш- 
кахъ, на трон'Ь, около камина, топившагося каменнымъ углемъ. 
Од'Ьтъ онъ былъ очень просто. Почти все свободное простран- 
ство зала было переполн^о чиновниками. 

, „Посл^ того, какъ мы поклонились султану, онъ подалъ 
намъ руку и поблагодарилъ за прив'Ьтствхе, посл-Ь чего при- 
нялъ подарки оемирЪченскаго губернатора, положенные мною 
на маленьк1Й столикъ около султана. ЗатЬмъ онъ всталъ, и 
мы мЬгли хорошо разсмотр^ть его. Лицо султана выражало 
доброту и чистооердечхе; голосъ у него мягкШ, роста онъ 
средняго и черноволосый. Въ битв-Ь при Баянда^ онъ былъ 
раненъ въ ротъ, всл-Ьдствхе чего лишился н-Ьсколькихъ зу- 
бовъ. Благодаря этому обстоятельству, онъ им-Ьлъ видъ уже 
пожилого челов'Ька, тогда какъ ему было всего 46 л-Ьтъ; но 
какъ только султанъ оживляется, глаза его начинаютъ бли- 
стать и впечатл-^нхе добродушхя исчезаетъ. Во время всей 
аудхенщи, продолжавшейся 1^1^ часа, сов'Ьтники и остальные 
сановники стояли, тогда какъ мы съ султаномъ сидЬли. По- 
благодаривъ султана за хорошхй прхемъ, оказанный намъ, я 
перешелъ къ ц'Ьли приз да, но султанъ тп1атвльно изб-Ьгадъ 
р-Ьшающаго отв-Ьта,, подъ предлогомъ необходимости посов-Ь- 
товаться со своими чиновниками. Несмотря на вн-Ьштй по- 
четъ, оказываемый султану, и строгхй этикетъ двора, мн-Ь ка- 
залось, что онъ находится въ полной зависимости отъ сов'Ьта; 
каждый разъ, какъ ему приходилось говорить о чемъ-нибудь 
особой важности, онъ посматривалъ на четырехъ казначи, 
какъ бы прося ихъ подтверждешя. При прощанхи онъ выра- 
зилъ надежду увид-Ьть насъ еш;в разъ. Члены сов-Ьта прово- 
дили насъ до лошадей и посл'Ь этого сейчасъ же явились 
къ намъ, чтобы узнать, остались ли мы довольны прхемомъ 
султана". 

Ханство Кульджа, населенхе котораго едва достигало 100000 



174 В-ВСТНИКЪ ВСЕМ1РН0Й исторш. 

душъ, было государ отвомъ незначительнымъ, неим-Ьвшимъ ни- 
какого политическаго значешя и сохранившимъ свою кажу- 
щуюся независимость только благодаря внутрвннвмъ раздо- 
рамъ граничащихъ государствъ Урумчи и Кашгарш. Эти два 
мусульманскихъ сосЬда были не особенно опасны для Кульд^ки, 
тогДа какъ съ другой, открытой стороны находился бол4© 
могущественный сосЬдъ „Б-блый Царь", войска котораго^ рас* 
положенныя на равстоянш 160 верстъ отъ столицы Кульджи, 
см'Ьло могли въ какихъ-нибудь 2 — 3 дня очутиться въ центре 
ханства и въ случа'Ь войны оъ Россхей участь этого малвнь- 
каго государства была бы р-Ьшена. Сов-Ьтники султана ясно 
понимали необходимость поддерживать дружеская сношенхя съ 
Роос1ей и потому старательно изб-Ьгали всякихъ соводовъ къ 
столкноветю съ русскими. Несмасря на мирную политику 
султана, государство его оказывалось безпокойаымъ п не- 
удобнымъ для Росс1и благодаря киргизамъ, устрацвавшимъ 
постоянные наб-Ьги на наши границы и увлекавшпмъ въ 
страну таранчей т'Ьхъ киргизовъ, которые остались в'Ьрны 
русскому правительству. Вскор-Ь чуть не возникло столкно- 
веше изъ-за того, что наши войска, желая наказать киргизовъ 
за украденныхъ артиллерхйскихъ лошадей, вошла въ до^^ину 
р'Ьки Кургаша (1869 г.); фанатики же хот-бли заставить сул- 
тана напасть на русскихъ у Борохуджира, но оа'Ь отказался 
отъ этого. „Вотъ этотъ челов-Ькъ", говорилъ Абилъ-Огда на- 
шему толмачу Бородину, указывая на начальника дунганъ 
Лью-Тцуна, — „просилъ меня позволетя напасть на войска 
русскихъ, но я этого не позволилъ, такъ какъ не желалъ ни- 
какой ссоры!" 

Но киргизскхе переб'Ьжчики и фанатики государственнаго 
сов'Ьта сд-Ьдали неизб'Ьжнымъ паден1е Кульджи. Въ апрйл1Ь 
1871г. губернаторъ Семир'Ьчья, генералъКолааковскШ узналъ, 
что начальникъ киргизовъ — офицеръ русской службы, Таза- 
бегъ, находился въ сношенш съ Кульджей и иам'Ьренъ быль 
эмигрировать со всЪми своими приверженцами. 1-га мая между 
ордой Таза-бега (состоявшей изъ 1000 семеГи и 33 казаками 
ма1ора Герасимова произошла на границе битва, окончившаяся 
б-Ъгствомъ киргизовъ въ Кульджу. Губернаторъ тотчасъ же 
поолалъ султану ультиматумъ съ требован1емъ выдачи въ 
семидневный срокъ Таза-бега; одновременно съ этимъ под- 
полковникъ Жданъ-Пушкинъ получилъ приказъ со 140 ка- 
заками перейти границу Кульджи и отыскать б'Ьжавшихъ 
киргизовъ, причемъ старательно пзбЪгать какихъ-лпбо отолк- 
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новвн1Й съ таранчами. Но на границ-Ь Ждаеъ-Пушкинъ за- 
м^тидъ собравш1вся отряды таранчей и узналъ кром-Ь того, 
что Таза-бегъ направился со своей ордой въ столицу. А такъ 
какъ къ назначенному сроку на ультиматумъ не посл'Ьдовало 
никакого отв-Ьта, то генералъ КолпаковскШ приказалъ пере- 
ступить границы ханства, что и было исполнено двумя колон- 
нами русскихъ войскъ (первая подъ начальствомъ маюра Ба- 
лицкаго состояла изъ двухъ ротъ п'Ьхоты, полъ сотни каза- 
ковъ, ополчетя киргизовъ и четырехъ орудхй, а вторая ио^ъ 
начальствомъ полковника Михаловскаго изъ двухъ ротъ пе- 
хоты, сотни казаковъ и киргизской конницы съ четырьмя 
оруд1ями). Первое столкновеше между войсками махора Ба- 
липкаго и конными таранчами и киргизами произошло 19-го 
мая передъ крепостью Мазаръ и окончилось полнымъ пора- 
жен1вмъ непрхятеля и взятхемъ города русскими, среди кото- 
рыхъ оказалось только два раненыхъ. Подполковникъ Елинскхй 
съ двумя ротами п'Ьхоты, сотней казаковъ и двумя орудхями 
перешелъ 20-го мая Кетменокхй переходъ и обратилъ въ 
бегство сильное войско таранчей (3000), причемъ оамъ потерялъ 
двести челов-Ькъ. Полковникъ Михаловскхй им-Ьлъ небольшхя 
сражешя съ таранчами 7-го и 8-го 1юня; посл-Ь чего 9-го шня 
приступомъ взялъ деревню Кетменъ, потерявъ одного убитаго 
и семь раненыхъ. Въ тотъ же день маюръ Балицк1й побилъ 
таранчей у развалинъ прежняго китайскаго военнаго поста 
Аккента. 

13-го 1ЮНЯ большое войско таранчей осадило занятую рус- 
скими деревню Кетменъ, но было отражено посл% отчаянной 
битвы, продолжавшейся 4^2 ^аса, причемъ потеря съ ихъ 
стороны доходила до 600, а мы лишились двухъ офице- 
ровъ и 35 солдатъ. Маюръ Балицкш, стоявшхй у Аккента 
подвергся 16-го шня нападенхю таранчей изъ двухъ конныхъ 
колоннъ и одной п-Ьшей. Несмотря на усиленный огонь, та- 
ранчи долго держались, пока, наконецъ, посл'Ь атаки въ штыки 
не были оттиснуты назадъ. 17-го 1юня къ войскамъ присоеди- 
нился генералъ-губернаторъ Колпаковок1Й. 28-го 1юня со- 
стоялся переходъ наш ихъ войскъ черезъ р'Ьку Хоргосъ; аван- 
гардов,- С00Т0ЯВШ1Й изъ двухъ ротъ, 1^2 сотни казаковъ и 
двухъ орудш, пресл-Ьдуя таранчей (отъ 3000 — 4000 челов'Ькъ), 
занядъ непр1ятельск1Й лагерь у деревни Алимъ-Ту и захва- 
тилъ въ пл'Ьнъ 140 воиновъ. 30-го шня таранчи были раз- 
виты при Чинь-ча-Ходзи и, несмотря на выоокхя ст-Ьны, го- 
родъ этотъ былъ взять. 1-го 1ЮЛЯ русок1е обратили въ б-Ьг- 
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ство оильиую конницу таранчей (бООО челов'^иъ) при городЪ 
Сундун-Ь, жители котораго добровольно открыли поб^Ьдителямъ 
ворота. 3-го 1ЮЛЯ пришло къ генералу Кол паковскому посоль- 
ство отъ султана Абилъ-Оглы съ просьбою првелть его въ 
Баянда-Ь для личныхъ переговоровъ; при этомъ таранти вы- 
дали бЪжавшаго киргизскаго начальника Таза-бега, Вечеромъ 
того же дня въ русскхй лагерь у развал инъ города Балндая 
явился султанъ Абилъ-Огла въ сопровожден!!! своихъ вые- 
шихъ оановниковъ и покорился русскому императору, 4-г0 
1ЮЛЯ генералъ Колпаковсшй, принявъ отъ отставленнаго суд- 
тана ключи столицы, торжественно въ^халъ въ Кульджу, 
Такъ окончилась независимость этого ханства» 

Но бол-Ье десяти л-Ьтъ спустя, ловкому дипломату китай- 
скаго посольства Ки-Тци маркизу Тценгъ удалось опять при- 
соединить новую русскую провинд1ю къ Небесной пмдер1о, 
конечно, не безъ денежныхъ и территорхальныхъ уступокъ. 

Морской портъ Аревняго Рима. 

Первые результаты раскопокъ Геркулана п Помпеи произ- 
вели сильное возбуждеше среди всего образов аняаго мхра. 
Гораздо спокойн'Ье отнеслись къ раскопкамъ Остш, начав- 
шимся въ 1783 году; а между т-Ьмъ городъ этотъ должеиъ бы 
внушать больше интереса, ч-Ьмъ незначительный провпнвдаль- 
ныйгородокъ Помпея. Ост1я сотни л-Ьтъ была гаванью Рима, 
ведшаго обширную морскую торговлю со всЬми и.зв'Ьстаыми 
уогда странами. Весьма в-Ьроятно, что Рпмъ в л когда не ва- 
нялъ бы столь виднаго м-Ьста въ исторхи^ еслн бъ не Остхя; 
поэтому истор1я этого портоваго города должна составлять 
какъ бы дополнен1е къ исторш Рима. ОсноваБ1е города при- 
писываютъ Анку Марпдю. Но уже въ перюдъ республики 
Ост1и стала угрожать опасность со стороны Тибра, праеооив- 
шаго съ собой много ила и песку и засорявшаго такимъ обра- 
зомъ естественный портъ устья. Против ь чрезйгйрнаго засо- 
решя боролись тЪми техническими средствами, которыя были 
тогда изв'Ьстны; кром'Ь того стали практиковать систему пере- 
грузки товаровъ въ бол-Ье легк1я суда, а также транспортировать 
ихъ сушей изъ Остш въ Римъ, Но въ перходъ имнераторо*^ъ 
понадобились бол'Ье р'Ьшительныя м'Ьры. Посл'6 смерти Авгу- 
ста, когда государство взяло на себя прокормлеше 200*000 рим- 
скихъ гражданъ, понадобился особый флотъ для регулярнаго 
перевоза хл^Ьба изъ Египта и Африки, и тогда-то ыаврЬлъ. 
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вопросъ о гавани. Большую заслугу оказадъ въ этомъ д'блф 
императоръ Клавдхй, устроивъ с-Ьвера-Ье Остш гавань по 
проекту Цезаря. Императоръ Траянъ для предупрежденхя 
ютъ йаноса пескомъ вел'Ьлъ прокопать каналъ, од'Ьлавшхйся 
<^ъ теченхемъ времени главнымъ устьемъ Тибра. Зат-Ьмъ посл^ 
-прибавки еще одной новой гавани Оотхя потеряла свое преж- 
нее значенхе, оставаясь тЪмъ не мен-Ье однимъ изъ самыхъ 
жаселенныхъ город овъ древности. Какъ'везд'Ь въ торговыхъ 
приморскихъ городахъ, такъ и зд-Ьсь сталкивались различ- 
выя народности и потому неудивительно, что въ Остш про- 
никли чужеземные нравы и обычаи, видоизм'Ьнввш1е главнымъ 
образомъ религюзный культъ. Возникаютъ храмы въ честь 
самыхъ разнообразныхъ боговъ; особымъ почетомъ пользо- 
вался въ Оот1и Вулканъ, зат-Ьмъ Дхоскуры, покровители мо- 
реплавашя, и Церера, какъ покровительница землед'Ьлхя. На- 
ряду съ этими туземными богами поклонялись также и фри- 
Г1ЙСК0Й та^па та^ег Изид-Ь и Серапису; въ храм'Ъ первой 
найдена была статуя Аттиса, малоазхатскаго бога л-Ьсовъ и 
полей — находящаяся въ настоящее время въ Лвтеран'Ь. Впор- 
д-Ьдствхи появилось много поклонниковъ мистическаго бога 
Миера, культъ котораго переняли изъ Персхи; раскопками 
обнаружено два такихъ храма. 

Но культъ Миера въ Остхи быдъ посл'Ьднимъ напряже- 
В1емъ духовныхъ силъ язычества. Посл-Ь краткаго процв^та- 
Н1Я этой религюзной формы, въ Оот1ю проникаетъ христхан- 
<5тво и въ скоромъ времени учреждается епископхя. Конотан- 
тинъ Великхй поставилъ здЬоь 1оанну Крестителю и одному 
изъ апостоловъ базилику. Древн-Ьйшая рукопись на латин- 
-скомъ язык-Ь — аполог1я христханскаго в'Ьроиспов'Ьдашя „Ос^а- 
тхиз", написанная богатымъ адвокатомъ Минущемъ Фелик- 
сомъ — м*Ьстомъ своего д'Ьйствхя избрала берегъ Остш. Зд-Ьсь же 
умираетъ Моника, мать Августина, похороненная въ одной 
изъ церквей города. Остхя попрежнему представляетъ изъ 
■себя цв'Ьтущхй городъ и связующее звено между Римомъ и 
моремъ. Но въ этомъ то и заключается ея будущее падеше. 
Настали времена безсилгя Римской имперхи, и морокой портъ 
од^лался м-Ъстомъ, къ которому причаливали вандалы, готы 
и сарацины, для того чтобъ пограбить всемхрную столицу и 
тЪмъ же путемъ безнаказанно возвратиться на корабли. Но 
какъ ни странно, а это самое обстоятельство способствовало 
<юхранен1ю Остхи для нашего времени. Обыкновенно города, 
въ которыхъ появлялись варвары, покидались ихъ жителями, 
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возвращавшихся, однако, опять черезъ вгЬкоторое время ж 
строившихъ на развалянахъ стараго города новый. Не такъ 
было съ Остхей; благодаря Ееминуемому оадезш) города всл'бд- 
ствхе отоутств1я силъ для доддвржаяш императорскихъ соору- 
жвн1Й и для борьбы съ Тибромъ, панооившимъ песокъ— жи- 
тели, равъ покинувъ его, уже не возвратились бол^е, Варвары 
захватили съ собой все, что им'Ьло въ ихъ глазахъцЪну: зо- 
лотыя, серебряныя, 'м'Ьдныя и другхя украшен1я; вграмор- 
ныхъ произведешй искусства они ке троаули, также непо- 
врежденными оставили ст'Ьны дворцовъ и храмовъ. 

Прошли годы; в'Ьтеръ, на летав Ш1Й песокъ, дождь и, на 
конецъ, сильныя и частые наводвен1я н неутомимая работа 
волнъ привели къ тому, что памятниви прежняго величая 
тихо скрылись подъ своимъ же прахомъ и покрылись зеле- 
нымъ ковромъ растительности. 

Между т-Ьмъ, на ра8стоян1и одного километра отъ древней 
Остш, возникъ при Григорш IV въ 830 г. новый городъ — 
Григорюполь, скоро, однако, возвратжвппйся къ назвашю 
Остш, несмотря на то, что ,,устья*^ ыаходилиоь теперь еще 
дальше, ч-Ьмъ прежде. Попрежнему зд^сь останавливались 
корабли, привозивппе товаръг въ Риыъ^ и городъ снова пр!- 
обр*Ьлъ спокойствхе посл-Ь поб-Ьды Льва IV надъ сарацинами 
въ 849 г. На значеше Остш въ среднхе вЬка и въ эдоху Воз- 
рождешл указываютъ такхе памятники, какъ достройка Оан- 
галло — замокъ кардинала (тиШапо йеИа Воуеге (поздн-Ье папы 
Юл1ана II) — образецъ въ художестленномъ и архитектур нонъ 
отношеши, 

Передъ самой Остхей посЬтителъ въ^ажаетъ на каменный 
плотъ, гд'Ь его поражаютъ результаты прогресса нашего вре- 
мени. Еще недавно плотина эта проходила черезъ гз^ап^о й! 
Озйа, мутное болото, бывшее одной изъ глав ныхъ прикинь 
того, что Ост1я пустовала весь л Ьтн1и перюдъ, а населена была 
горстью землед'Ьльцевъ только въ прохладные без лихорадочные 
м'Ьсяцы. Въ настоящее время, благодаря предпринятым ь м^- 
рамъ для осушки болота, здЬсь образовалась земле д'Ьльче окая 
колотя, и это м-Ьстечко пршбр'Ьло св'Ьжт и цв'Ътущгп видъ, 
и жители его уже остаются въ нймъ круглый годъ. Время 
отъ времени возникаютъ бол'Ье или мен1&е фантастические 
проекты новой гавани для Рима, но правите л ьстео относится 
къ этому скептически — и. вполн-Ь основательно: экономическое 
положенхе Рима п Италш, и въ особенности непоб^Ьдямыя 
техническхя затрудненхя, уже доказанный исторпческнмъ опы- 
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томъ, не даютъ возможности привести эти планы въ исполне- 
ше. Постоянная работа Тибра продолжается; попрежнему съ 
каждымъ годомъ наносится все больше и больше песку. 
Во всякомъ случа"! для новой гавани пришлось бы прежде 
всего расчистить р%ку, — предпрхятхе, которое обошлось бы въ 

несколько МИЛЛ10Н0ВЪ. 

Но всЬ эти впечатл^шя, подучаемыя при вид'Ь благосо- 
СТ0ЯН1Я новой Остш, сменяются другими по м^р-Ь приближе-^ 
шя къ древнему городу. Къ самой Остш ведетъ дорога, окру- 
женная гробницами. Зд'Ьсь начинаются раскопки Эн1я Кви- 
рино Висконти въ 1865 году при Ш-Ь 1Х'0мъ; были и до 
этого археологическ1я изыскашя, ,занимавш1яся въ 1800 году 
т. назыв. храмомъ Юпитера ^), уже много стол'Ьтай высту-^ 
павшимъ своей вершиной надъ поверхностью и такимъ обра- 
зомъ указавшимъ на существоваше забытаго города. Висконти 
началъ свои раскопки въ томъ направлеши, гд-Ь предполага- 
лась дорога съ гробницами, но такъ какъ результаты не об-Ьщали 
многаго, то одъ предпринялъ изсл-Ьдованхя съ противоположной 
стороны, — съ моря. Сл'Ьдуя дал'Ье, по направлешю найденной 
главной дороги, онъ натолкнулся на строешя, о которыхъ съ 
ув'Ьренностью можно было сказать, что одно изъ нихъ служило 
для сохранен1я товаровъ(ешрогшт), другое, съ банями, было 
пристройкой дворца, а третье— святилип];е Миера. Зат-Ьмъ до 
1870 года работа сосредоточилась главнымъ образомъ на 
окончательномъ высвобожденш храма Вулкана и его окре- 
стностей. Со стороны моря онъ соединялся съ центромъ торго- 
ваго города при помощи портика (1б-ти метровъ ширины), а 
со стороны главнаго фасада им-Ьдъ видъ на Ма^па та.Ьет, Когда, 
итальянское государство стало продолжать раскопки, то удалось 
отрыть еще: одинъ театръ, казарму, второй храмъ бога Миера, 
вторую пристройку бань, зат-Ьмъ форумъ постройки временъ 
Анка Марщя и вторую улицу съ гробницами. Вообще, древняя 
Ост1я значительно обогатила насъ св'Ьд'Ьнхями объ античномъ 
искусств-Ь, о чемъ свид'Ьтельствуютъ римскхе музеи, въ осо- 
бенности Ватиканъ и Латеранъ. 



*) Въ настоящее время обозначвнъ какъ храмъ Вулкана. 
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Русск1е журналы. 

Обзоры прошлаго в-Ька. — XIX в-Ькъ въ наук^. — Что говорить ццфри о 
русской газет-Ь. — „Греко-латинскхе дома" въ оц-Ьик-Ь профессораМара. — 
Кавказск1я легенды о ПрометеЬ. — Исторхя, которая будет-ь написана по 

особому заказу. 

Среди характерпстикъ только что истекшаго стол-Ьтхя, къ 
сожал^шю, очень мало статей, которыя бы опред-Ьляли в'Ькъ 
оо стороны его политической и общественной жизни. На этихъ 
немногихъ, лучшихъ статьяхъ мы уже раньше останавливали 
внимаше читателей. Въ наибольшемъ числ-Ь статей, наоборотъ, 
подводятся итоги вгька^ главнымъ образомъ, со стороны его 
научныхъ усп-ЬхоБъ, преимущественно въ области положи- 
тельнаго знанхя и притомъ въ т'Ьхъ отдЬлахъ знашя. въ ко- 
торыхъ добытые результаты подлежатъ наименьшимъ коле- 
банхямъ впосл-Ъдстваи; таковъ отдЬлъ положительнаго знашя — 
естественныя науки. Съ такими статьями мы встр-Ьчаемся въ 
„Русской Мысли": „Очеркъ успЬховъ бюлог1и въ XIX сто- 
л-Ьтхи", М. А. Мензбпра; „Бшлогическ1я воззрЬнхя и вопросы 
науки. Школа XIX стол'Ьт1я", Вл. Вагнера; „Очерки изъ 
пстор1п электрохим1п за XIX вЬкъ", И. А. Каблукова; и въ 
„М1р^ Божьемъ": „Развптхе 61олог1п въ XIX столЬт1и", Оск. 
Гертвпга. Мы остановимся только на топ сторонЬ трактуемыхъ 
предметовъ, которая заявляла себя ощутительными резуль- 
татами въ практической жизни, производила переломъ въ ум- 
•ственномъ м1ропонпман1п значительной части людей, непосред- 
ственно вл1яла на культурное развит1в человечества, — именшо, 
на томъ движен1и мысли, при отсутствац котораго политиче- 
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екая и сощальная истор1я челов-Ьчества несомненно потекла 
бы по другому руслу и протомъ крайне медленно. 

Начнемъ со статьи г. Мензбира. XIX стол-^тхе только впоол'Ьд- 
отвш стали называ1'ь в-Ькомъ разума. Въ д'Ьйствптельности, нау- 
чный открытая того времени появлялись медленно и случайно и 
ни на какую будущность не претендовали. Недоставало вполн-Ь 
в'Ьрнаго научнаго метода изсл^доватя, не было средствъ свя- 
зать открыт1я въ одно ц-Ьдое, сделать ихъ общимъ достояшемъ. 
Самыя знан1я къ началу XIX ст. были крайне скудны. 
Напр., не им'Ьли яснаго предотавлен1я о земной кор-Ь, не 
знали, что въ недавнее время сЬверное полушархе пережило 
ледниковый перюдъ, предполагали , •что изм'Ъненхя на поверхно- 
сти земного шара сопровождаются перходическими катастро- 
фами, не допускалось мысли, чтобы между растешями, жи- 
вотными и челов'Ькомъ существовала какая-нибудь органиче- 
ская связь, о микроскопическихъ же организмахъ, этомъ 
безконечно-разнообразномъ мар-Ь, не существовало ни мал^й- 
шаго представлешя. Теперь нельзя безъ улыбки читать той 
наивной картины, которую рисовалъ Бюффонъ, т-Ьхъ сложныхъ 
изм-Ьненхй, который, по Бюффону, будто бы претерпело насе- 
лен1е земного шара втечеше „семи эпохъ", и того „Опыта 
теорш земли" Кювье, въ которомъ онъ перечисляетъ всЬ пе- 
режитыя земнымъ шаромъ страшныя катастрофы, каждый разъ 
изм-Ьняющхя землю до полной неузнаваемости. XIX в-Ькъ всЬ 
эти фантаз1и похерилъ. „Теорхя катастрофъ" была разбита 
Ляйеллемъ, и для бюлоговъ исчезла надобность держаться 
взглядовъ о независимости творешя каждаго вида и о быст- 
ромъ исчезновенхи ц-Ьлыхъ фаунъ и флоръ, а заурядный 
челов'Ькъ пересталъ безпокоиться за каждый мигъ своего оу- 
ществовашя и готовиться къ св-Ьтопреставленш. Индуктивный 
методъ изсл'Ьдовашя Дарвина провелъ въ науку и общество 
идею о кровномъ родств-Ь организмовъ, объ органической 
связи всего живущаго со всЬмъ существовавшимъ раньше.. 
Пастеръ далъ полное представ л енхе о новомъ мхр-Ь — микро- 
организмахъ и установилъ, что нигд'Ь, ни въ растворахъ, ни 
лъ воздушной сред'Ь, не происходитъ произвольнаго зарожде- 
шя организмовъ. Словомъ, XIX стол-Ьтхе перевернуло всЬ 
наши воззр-^шя на жизйь организмовъ. По словамъ Гельм гольца, 
„бюлопя сд'Ьлала въ это время больше, чЬмъ въ предше- 
ствовавппя 2000 л^тъ". 

Г. Мензбпръ рисуетъ крупными штрихами усп-Ьхи бюлогш, 
Оск. Гертвигъ останавливается на подробноотяхъ. Величай- 
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шимъ завоеванхемъ бюлопи ол-Ьдуетъ считать открытхе въ 
организмахъ кл'Ьтки. Анатомхя и физюлопя въ теорхи клетки 
и протоплазмы получила твердый фундаментъ, подобно тому, 
какъ ХИМ1Я въ ученш объ атомахъ и молекулахъ. Былъ также 
всесторонне разработанъ вопросъ о природ-Ь процессовъ гше- 
шя, брожен1я и т-Ьхъ растительныхъ и животныхъ бол-Ьзней, 
причиною которыхъ оказались однокл-Ьточвыя водоросли, грибы 
и микроорганизмы. Зд-Ьсь возникла ц^лая наука — бактерюло- 
Г1Я. Истекш1Й в'Ькъ внесъ въ бюлогш также совершенно новую 
идею — эволюцюнную, идею развитхя. Эта лдея проникла во 
всЬ безъ исключен1я научныя области— въ философш, исторхю, 
филолог1ю, С0Ц10Л0Г1Ю, геолог1ю, и везд^ она служила двига- 
тельнымъ факторомъ. 

Гельмгольцъ, дю-Буа-Реймонъ, Фехнеръ, Веберъ, Людвигъ, 
Брюкке и Пфлюгеръ создали двЪ совершенно новыхъ науки: 
„бхо-физиву" и ^бю-химш". Глазъ былъ объясненъ какъ 
камёръ-обскура, построенная по законамъ оптики; ухо — ^какъ 
физичесшй аппаратъ, приспособленный къ передач-Ь звуко- 
выхъ колебан1Й; гортань была сведена къ труб^ съ язычкомъ, 
даюш,ей подъ дМствхемъ легкихъ, какъ органнаго м-Ьха, раз- 
личные тоны; поглощешя и выд-Ьлешя въ организмахъ были 
объяснены посредствомъ законовъ фильтрацхи и осмоса. По- 
явилась масса разнообразн'Ьцшихъ, съ высокамъ остроумхемъ 
придуманныхъ инструментовъ. Съ помощью кимографа и 
шеграфа удалось обнаружить двигательные процессы живыхъ 
организмовъ, ст'Ьнокъ сердца и сосудовъ, мышцъ и съ вели- 
чайшей точностью графически изм-Ьрить ихъ. Гальванометръ, 
реокордъ, тангенсъ-буссоль получили права гражданства, какъ 
инструменты^ необходимые для изсл^&довашя электрическихъ 
процессовъ въ мышечной д-Ьятельности и для изм^бретя ско- 
рости нервнаго возбужденхя. Офтальмоскопъ Гельмгольца и 
ларвнгоскопъ Чермака дали возможность заглянуть внутрь 
глаза и гортани. Наконецъ, Х-лучи Реатгена дали отчетли- 
вое представленхе скрытыхъ частей костной системы. 

Какъ бы изменилась наша жизнь, если бы мы теперь ли- 
шились только что перечисленныхъ, добытыхъ одной бюлся'хей 
научныхъ результатовъ! Знашя силъ природы, достигнутыя 
въ XIX в'Ьк'Ь физиками, химиками и б10логами, послужили 
"исходнымъ пунктомъ въ технической борьб-Ь съ природой, 
приведшей къ полному преобразовашю жизни культурныхъ 
народовъ. Открыт1я въ этихъ областяхъ науки породили ко- 
лоссальный ростъ индустрии все болЪе п болЪе расширяя 



V:' 



\\ 



ЛИТЕРАТУРНАЯ лътопись. 183 

разм'Ёры мхровой торговли; изъ открытхй, возникали разно- 
образные успехи техники, подчинившей челов'Ьку простран- 
ство и время и безъ труда переносящей его силой пара черезъ 
обширные материки и съ быстротой молти передаюп1;ей его 
мысли черевъ океаны. Значеше же открытхй бходогш является 
важн'Ье даже указанныхъ удобствъ. Бхологхя даетъ намъ въ 
руки предохранительныя средства для безпрерывной борьбы 
съ окружающей насъ природой, переполненной нашими ви- 
димыми и невидимыми врагами. Какая-нибудь антисептиче- 
ская повязка Листера можетъ въ важности своей поспорить 
съ лгобымъ бросающимся въ глаза грандхознымъ открытхемъ, 
оберегая жизнь безчисленному множеству людей, 

Переходимъ къ стать'Ь Р. Каблукова. Девятнадцатому 
в^ку придаютъ множество названдй, изъ коихъ каждое пре- 
тендуетъ на исключительную монопол1ю. Это — в*Ькъ пара, 
в&съ буржуазш, в'Ькъ философш, в-Ькъ критики, в-Ькъ борьбы 
за личность, эпоха ^великаго томленхя", влаотелинъ природы, 
в^къ свободы, В'Ькъ индустрхи, вЪкъ положительнаго знанхя 
и даже ...В'Ькъ таможенныхъперегородокъ... ВсЬ эти опред-Ьде- 
шя придаются XIX стол-Ьтш вполне основательно, вс^ они 
являются необходимыми. Но мы не исчерпали бы характери- 
стики в'Ька, если бы не прибавили сюда еще одного опред'Ь- 
леная. Это былъ ^уВ-Ькъ электричества**. Цравда, мы не узнали 
природы электричества, но мы узнали почти вс^ его свой- 
ства. Благодаря этому знашю, мы теперь пользуемся теле- 
графомъ, телефономъ, электрическимъ осв-Ьщетемъ, даже 
электрическими часами и звонками и... электрокультурой 
(выращиваше растеши при вл1ян1и на нихъ электричества), 
наконецъ, мы, при помощи электричества, передаемъ силу на 
разстояше. Это все предметы, сд'Ьлавш1еся обиходными почти 
для каждаго челов'Ька. Эту новую могучую силу доставили 
намъ наканун-Ь ХГХ стол'Ьтхя Гальвани и Вольтъ. Но изуче- 
Н1е электричества выразилось не въ одномъ только практиче- 
скомъ его приложенш. Изученхе электричества открыло новые 
научные горизонты, благодаря которымъ развились новыя 
отрасли науки. Среди такихъ наукъ одно изъ видныхъ м'Ьстъ 
принадлежитъ электрохимхи, занимающейся изученхемъ соотно- 
шен1Й между химхей и электрическими явлешями. Зд^сь кром^ 
Гальвани и Вольта являются работниками въ первой половин-Ь 
стол^Т1Я Деви, Бертолле и Берцелхусъ, На изсл-Ьдованхяхъ 
этихъ ученыхъ мы не будемъ останавливаться, потому что 
ихъ изсл-Ьдованая, въ которыя были потомъ внесены суще- 
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ствевныя поправки, теперь им^вэтъ значенхе только истори- 
ческое, а важными остаются до сего времени пхъ прхемы 
изс-тЬдовангл, при помощи экопериментальнаго метода — наблю- 
дешя и опыта. Этими пр1емами впосл^дствхи воспользовались 
Фарадей, Гельмгольцъи Томсояъ, развивъ пхъ съ своей стороны 
до совершенства, въ отношвн1и точности. 

Фарадей, сынъ кузвеца, подмастерье переплетчика въ юно- 
сти, „царь физики" по всеобщему признашю, своей научной 
д'бятельностью пройзвелъ ц-блый переворотъ въ наук'Ь. Ука- 
жемъ только на н'Ькоторыя изъ многочисленныхъ его откры- 
Т1Й: открыт1е индукщи токовъ, законъ электрохимическаго 
разложенхя, намагничивавхе св-Ьта, открытхе д1амагнетизма. 
Онъ ввелъ въ науку два новыхъ понятая, до него нёизв'Ьст- 
ныя: 1) о количеств'Ь электричества и 2) о его напряжеши, и 
далъ для выражения того и другого числа, которыхъ сна- 
чала самъ устрашился. Посд'Ьдующхя изсл^довашя физиковъ 
показали, что числа, найденный Фарадеемъ, нисколько не пре- 
увеличены. Бушъ нашелъ, что количество электричества, свя- 
заннаго съ однимъ милиграммомъ водорода въ водЬ, равно 
46.840 разряженхямъ лейденской банки, имеющей 480 милли- 
метровъ въ высоту и 160 миллиметровъ въ дхаметр-Ь. Веберъ 
и Кольраушъ вычислили, что если бы количество электриче- 
ства, связаннаго въ вод-Ь съ однимъ милиграммомъ водорода, 
было разсЬяно въ туч-Ь, отстоящей на тысячу метровъ отъ 
земли, то оно произвело бы на такое же количество противо- 
положнаго электричества, развившагося на поверхности земли, 
притягательное д^йствхе въ 2.268.000 килограммовъ!... Фара- 
дей разработалъ также вопросъ объ электропроводимости т^лъ 
и особенно жидкостей и установилъ связь электричества съ 
химическимъ сродствомъ. 

Открытый Майеромъ въ сороковыхъ годахъ новый законъ 
„сохранешя энергхи" далъ огромный толчекъ дальн-Ьйшимъ 
цзсл'Ьдован1ямъ въ общей области физическихъ и химическихъ 
явлен1й. ЗдЬсь работы посл'Ьднпхъ двадцати л'Ьтъ истекшаго 
стол'Ът1я ирпн11маюгъхарактерък2эайнв сложныхъ и утонченно - 
теоретичвскпхъ, опособныхъ только въ будущемъ найти огром- 
ное практическое прпложенхе. Элвктрохпм1я, какъ наука, вся 
въ будущемъ. Тотъ гешй, который отвЪтплъ на вопросъ, что 
такое электричество, вмЪсгЬ съ тЬмъ разъяснптъ и то, что 
такое химическое сродство. 
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Пользуясь условнымъ переходомъ челов'Т5ческаго общества 
въ жизнь новагостол'Ьт1я,журналъ „Образоваше" также далъ не- 
сколько обзоровъ стол-Ьтхя по отд'Ьльнымъ рубрикамъ куль- 
турнаго развит1я* Таковы статьи: К. Покровокаго „Успехи: 
астрономш въ XIX стол-йтхи"; „Итоги XIX вЬка во Франщи*^ 
(перёводныя статьи французскихъ писателей: Лаеглуа, Мар- 
селя Право, Сеньобоса, Корпели) и н-Ьсколько другихъ. 

Статья г. Покровскаго не только знакомить съ усп-Ьхами, 
сд'Ьланными въ астрономхи втеч:ен1е XIX стол'Ьтхя, но н съ 
б1ограф1ями выдающихся астрономовъ.Бюграфш астрономовъ 
ийтересны 'въ томъ отношеши, что астроном1я какъ будто по- 
см'Ьялась надъ школьной педагог1ей, которая втечете всего 
стол^тхя ни разу не угадала въ своихъ клхентахъ спещаль- 
ныхъ наклонностей. Гершель — наблюдатель- созерцатель, астро- 
номъ-поэтъ и философъ, открывшШ новую планету Уранъ, 
долженъ былъ некоторое время заниматься, какъ професс1ей, 
музыкой. Между т-Ьмъ, Гершель считается первымъ астроно-^ 
момъ, занимавшимся наблюдешями и вычислешями во всеору- 
Ж1И научнаго знашя. Н-Ькоторые знаменитые астрономы сов- 
сЬмъ не были ни въ какой школ-Ь. Бессель съ раннихъ л^тъ 
состоялъ ученикомъ торговаго дома. Урывками от7> служеб- 
ныхъ занятШ онъ занимается астрономхей и, не ши^я возмож- 
ности непосредственно наблюдать небо, производитъ теорети- 
ческ1я вычисленхя, опред'Ьдивъ, такимъ образомъ, орбиту ко- 
меты Галлея. Окончивъ обязательный срокъ службы въ тор- 
говомъ дом-Ь и пренебрегая выгодными предложенхями хо- 
зяевъ, онъ со страстью обращается къ научнымъ занятаямъ^ 
а зат'Ьмъ проработавъ помощникомъ на обсерваторхи у Шре- 
тера въ Лилгентал-Ь, онъ становится самъ учителемъ всЬхъ 
современныхъ ему астрономовъ. Онъ создалъ свои методы 
для наблюдешй, напечаталъ до 400 работъ,построилъ Кенигс- 
.бергскую обсерваторш, для которой прюбр-Ьлъ инструменты 
отъ знаменитыхъ художниковъ этого д-Ьла (большой гел1ометръ 
Фраунгофера). 

Изв'Ьстный Петербургу ^директоръ Пулковской обсерва- 
торхи) Вильгельмъ Струве выбралъ спец1альностью въ уни- 
верситет-Ь филолопю. Въ 1811 году ему представился случай 
производить наблюден1я на частной обсерваторш въ Дерпт^^ 
и это обстоятельство решило выборъ дальнейшей д-Ьятель- 
ностн знамецитаго астронома. Струве представлялъ типъ са- 
маго. разносторонне го пракгпческаго п теоретнческаго нзсл'Ь- 
дователя въ области асгроном1и и наукъ, пмЪющихъ съ нею 
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ближайшее ооприкосеовенхе. Онъ производить трхангу^^^йи 
въ прибалтхйокихъ губерн1яхъ, издаетъ катадогъ 3112 двой- 
ныхъ вв-Ьвдъ, изъ которыхъ громадное число было открыто 
имъ саминъ, съ опред^лешемъ поразительной точности раз- 
стоян1я спутника отъ главной зв-бзды, онъ организуетъ огром- 
ное градусное изм^ренхе вдоль меридаана Юрьева отъ сЬввр- 
ныхъ береговъ Лапланд1и до Дуная, на протяженш 25 гра- 
ду совъ. Веб его работы, им^вшхя огромное теоретическое и 
практическое значен1е, трудно перечислить. Бессель въ Ке- 
нигсберг-Ь и Струве въ Петербурге — это два столпа, на ко- 
торыхъ зиждилась вся астроном1я XIX стол'Ьпя. Необходимо 
упомянуть также о способ'Ь Гаусса вычислять по четыремъ 
сравнительно бл изкимъ положен1ямъ св-Ьтила его орбиту около 
солнца, зат-Ьмъ объ открытаяхъ, начавшихся съ перваго года 
отол^тая, до 400 мелкихъ планетъ между Марсомъ и Юпите- 
ромъ, объ открытхи Леверье Нептуна и объ изслЬдован1яхъ 
Ок1апарелли Меркурхя и Венеры (о неизм'Ьнномъ обращенш 
ихъ къ солнцу одной стероной). ВсЬ завоевашя XIX в'бка 
въ астрономш трудно перечислить. 

Статья г. Покровскаго написана съ большимъ популя- 
ризаторскимъ талантомъ и читается съ интересомъ. 

Мы не можемъ того же сказать о другихъ очеркахъ, изъ 
которыхъ состонтъ статья: „Итоги XIX сто л'Ьт1я во Францш". 
Очеркъ Ланглуа, „Исторхя въ девятнадцатомъ в'Ьк'Ь*' не даетъ 
ц-бльнаго представлешя о томъ, что за это время создано 
наукою въ области псторхи. Ланглуа присоединяется къ мн-Ь- 
шю, что истекш1Й в'Ькъ характеризуется „в'Ькомъ исторш", 
но въ то же время съ охотою подтверждаетъ взглядъ Ренана, 
что, не*' смотря на множество историческихъ изсл^дованхй, 
„прогрессъ цивилизацш остается изв^стнымъ намъ только въ 
общихъ чертахъ, и судьба челов-Ьчества стала непонятпЬе, 
ч-Ьмъ когда либо". Ланглуа въ главЪ „Труды въ области 
историческихъ изслЪдовашй" замыкается пред'Ълами спещаль- 
ныхъ изсл-Ьдованхй; въ глав-Ь „Историческая литература" онъ 
снисходительно относится къ историкамъ-ромактикамъ, заме- 
чая, что труды ихъ „не долгов^Ьчн-Ье породившей ихъ при- 
чины и притомъ пропорщональны ихъ литературнымъ каче- 
ствамъ**, — мн'Ън1е, приложевное ко всЬмъ сощальнымъ наукамъ, 
какъ академическаго, такъ и популяризаторскаго изложешя. 
Очеркъ Марселя Право „Французскш романъ" совсЬмъ не- 
удачно выбранъ редакщей. Съ точки зр'Ьнхя Прево оказы- 
вается заслужпвающимъ внпмавхя только пспхологическШ ро- 
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манъ, связанный съ любовной интригой; поэтому онъ, удаляя 
большое внимаше Бурже и Мопассану и не забывая Поль-де- 
Кока и Дюма, совсЬмъ не замЬчаетъ Гюго и только вскользь 
упоминаетъ о сощальныхъ романахъ Жоржъ-Санда, выхваляя 
ее за объективизмъ (?) и легкость и красоту слога. 

Очеркъ Сеньобоса „Политическая эволющя", можетъ быть, 
избранъ редакцхей только потому, что въ настоящее время во 
французской литератур-Ъ н^тъ другого историка, который бы 
занимался иредметомъ подобнаго рода. Мы можемъ судить о 
Оеньобос'Ь по его изв-Ьстной у насъ книг'Ь: „Политическая 
аволющя современной Европы". Книга очень полезная по за- 
даче предмета и могла бы стать интересной, если бы Оень-. 
обосъ обладалъ попудяризаторскимъ талантомъ и инымъ ввгля- 
домъ на историчесшя событхя. Сеньобосъ недоволенъ суще- 
ствующимъ порядкомъ вещей, недоволенъ всЪмъ историче- 
скимъ ходомъ событхй XIX стол'Ьтгя, но его идеалъ находится 
не въ будущемъ, а въ прошломъ. Этотъ идеалъ онъ старается 
замаскировать объективизмомъ изложешя, всл-Ьдствхе чего его 
статьи никому не нравятся. Указываемому очерку присущъ 
тотъ же недостатокъ. Но Сеньобосу надо отдать справедли- 
вость: онъ нигд-Ъ не подтасовываетъ фактовъ. Онъ прямо го- 
воритъ, что будущее исторш принадлежитъ республике. Де- 
мократическая парт1я, посл-Ь трехъ поражешй (1799, 1835 и 
1861 гг.), наконецъ, захватила власть въ свои. руки. „Въ 
основанхе режима она положила свои наибол-Ье существенные 
принципы: избран1е всЬхъ политическихъ и муниципальныхъ 
властей всеобщей подачей голосовъ, абсолютную власть 'вы- 
борныхъ собран1Й надъ чиновниками, равенство въ отбываши 
воинской повинности, право первоначальнаго обучешя и сво- 
боду ассопДащй." 

Очеркъ Корпели „Пресса въ девятнадцатомъ в^к-Ъ" лучше 
предыдущихъ. Корпели вспомиваетъ, что только благодаря 
революцш 1789 года газеты начали размножаться во Франц1и. 
До того времени во всей стран-Ь существовало только 260 га- 
зеты, ко времени же у станов летя консульства ихъ насчиты- 
валось приблизительно до 1350. Деспотическая власть Напо- 
леона свела ихъ число въ Париж'Ь до 13, а въ 1811 году 
ихъ оставалось только 4. Опамятовавшись на остров-Ь Эльб'Ь, 
Наполеонъ, по возврат-Ь въ Парижъ, возстановилъ свободу 
печати и упразднилъ цензуру. Но прессЬ наполеоновокимъ 
режимомъ былъ нанесенъ столь жестокхй ударъ, что только 
въ 1819 году она н'Ьсколько оправилась и достигла цифры 
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1бО (въ Париж-б). Дальв^йшхй режимъ Бурбоновъ де благо- 
прхятствовалъ развцт1ю прессы. Когда герпогъ ОрлеанскШ 
явился 31 1ЮЛЯ 1830 года въ парижскую ратушу, чтобы ,,во- 
лею народа*' полупить французскую корону, то^ между про- 
чими его об-Ьщашямп, было п сл-Ьдующее: „Бол-бе ые будетъ 
преступлеегй печати^'. Но оказывается, что словамъ этпжъ ' 
верить было нельзя. Печать была подвергнута репрессхяиъ, 
и только благодаря послабленш суда свобода печати не была 
серьезно стеснена. При республике 1848 года газеты возникли 
вновь въ огромномъ количеств'Ь. До сего времени оиЪ не бли- 
стали именами сотрудниковъ; теперь же сотрудниками газетъ 
стали: Прудонъ, Распайль, Ляменне, Пьеръ Леру, Жоржъ- 
(Оандъ, Ламартинъ, Викторъ Гюго, Нужно лп говорить^ что 
вторая нмпер1я вновь смела ирессу съ лица земли. Только 
во время кризисовъ правительство ослабляло узду, а по м|[* 
новаши — вновь затягивало. Правительство въ лпц-Ь своего 
чиновника — цензора сл-Ьдило за каждой статьей п разр-Ёшало 
печатанхе ея только при ея полномъ согласхи съ господствую- ^ 
щими доктринами. Право на изданге газетъ оно давало только 
т'Ьмъ лицамъ, которыя могли достаточно гарантировать его 
от^ъ вреднаго направленхя. Цпркуллршлн предостережешя, 
прюстановки и запрещетя, изъятие издан1я изъ обращешя 
административнымъ порядкомъ, унпчтожен1в выпусковъ сви- 
р'Ьпствовали по всей ливш печати. 

ВсЬ эти (^орьгнаполеоновскаго лравнтельства исчезли вм^ЬстЬ 
со второй имперхей. Но и въ настоящие время французская 
пресса не люльзуется полной свободой. Право редакторства 
предоставлено только французекимъ подданнымъ; объ издав 1тг 
необходимо заявить прокурорскому надзору; существуютъ а 
друг1я ограничешя. Не смотря на сгЬсвеыхя, во всякомъ случа'1^ 
— не существевныя, пресса возросла вь Париже до :2(38борга' 
новъ, а считая съ провинц1ям11 и колон1ялш — до 6736, 

Ко внутреннимъ качествамъ фракцуг:1скай ]грвссн Корнела 
относится съ порпцанхемъ. Онъ говорить, что существует ь 
только н'Ьсколько газетъ, не потерявшихъ чувства самоува- 
жен1я и уважешя къ своимъ читателлмъ, но овъ иолагаетъ, 
что туть свобода печати не виновата, но на оричпвы зла онъ 
не указываетъ и питаетъ лишь надежду, что пресса со вре- 
менемъ исправится. 
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При вид-Ь огромнаго количества выбрасываемыхъ печатной 
машиной газетныхъ лиотовъ, парижанинъ можетъ съ чув- 
ствомъ собственнаго достоинства выразиться такимъ образомъ: 
„Газета становится все бол'Ье видною частью нашей литера- 
туры, все бол'Ье важнымъ факторомъ нашей общественной 
жизни". Если мы обратимся къ отечественной прессе, то 
встр-Ьтимся съ н-Ьсколько другой цифрой, -поразительно нич- 
тожной по сравнешю ея съ парижской. Въ прошломъ году у 
насъ выходило въ об^ихъ столицахъ, Петербург'Ь и Москве, 
всего -на-всего 16 назван1й ежедневныхъ перходическихъ издангй. 
И все-таки г. П'Ьшехоновъ въ „Русскомъ БогатствЬ" призналъ 
возможнымъ не безъ прхятнаго удовольствхя выразиться, по- 
добно парижанину, точно такимъ же образомъ: „Съ каждымъ 
годомъ газета становится все бол^е видаою... Наростаетъ 
потребность въ изученш иоторическаго развпт1я нашего га- 
зетааго дТ&ла... Методъ статистическхй долженъ им'Ьть м'Ь- 
сто", и т. д. 

Конечно, каждый газетный листъ можетъ представить ин- 
гсересъ для изученхя его по н'Ьсколькимъ методамъ, въ томъ 
числ'Ь и статистическому. Можно, напр., сказать, что наши 
газеты пятьдесятъ л^тъ назадъ выходили въ два раза мень- 
гаемъ объеме и им'Ьли въ четыре раза меньше читателей. Но 
та же статистика покажетъ, что названхй газетъ п тогда было 
не меньше. Въ шестидесятыхъ годахъ выходили сл'16дующ1я 
ежедневныя издатя: „Саб. В-^Ьдомости", „Московская ВЬдомо- 
сти", „Русск1я В-Ьдомостп", „С-Ьвервая Пчела**, „С'Ьверная 
Почта", „Сынъ Отечества", „Голосъ", „Петербургск1й Ли- 
-стокъ", „Петербургская Газета**, „Современаыя Изв^Ьстая", 
„В^сть**, „Биржевыя Ведомости", „Новое Время" (Киркора и 
Юматова) и еще н-Ькоторьтя друг1я, напр., „Наше Время", 
„Современное Слово**, „Народный Голосъ**. „Гласный Судъ**. 
Первыя 13 назван1Й выходили одновременно, а остальныя — въ 
то же десятил^тхе, но въ разное время и непродолжительно. 
Такимъ образомъ, хотя народонаселенье въ Росс1и (и въ сто- 
лицахъ) втеченхе сорока лЬтъ увеличилось вдвое, но коли- 
чество газетъ осталось то же и названхя почти тй же. Таково 
историческое развит1е газетеаго дЬла среди нашихъ обывате- 
лей. Положимъ, въ это время выросла провинц1альвая пресса, 
но значительны мъ росте мъ похвалиться она тоже не можетъ. 
Появились два-три новыхъ газетныхъ центра, прибавилось 
пять-шесть провинцхальныхъ изданхй столичнаго типа, но су- 
ществован1е ихъ далеко не устойчиво. Словомъ, наша пресса 
прогрессируетъ слабо. 
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НИКИ классицизма, терявш1в почву, требовали, по крайней 
мБр-Ь, сохранеше одного древнято языка; онн указывали на 
интересы медицины, терминолог!^ которой вся состоптъ дзъ 
латинскихъ словъ. 

Посл^ возражен1я со стороны реаластовъ, что для рели- 
гюзныхъ потребностей не только излишне, но п вредно изу- 
чать языческихъ авторовъ, чтомногх^х величайшишзсд^Ьдовашя 
новаго времени были изложены на новыхъ языкахъ съ пол- 
нымъ усп-Ьхомъ и что медицинскую термпнолог1ю можно съ 
большимъ удобствомъ выразить на какомъ угодно новомъ 
я^ык'Ь, заидитники классическаго образовав1а выставили дру- 
гую аргументацДю. Махъ, конечно, не скрываетъ этяхъ аргу- 
ментовъ и говорить: „Д-Ьйствительная польза, какую могла бы 
получить молодежь отъ филологнческагообразоваагй, при пра- 
вильной его постановк'Ь, состояла бы въ раокрытш богатаго 
содержан1я античной литературы, въ заакоа^ств-Ь съ М1росо- 
зерцашемъ двухъ высококультурныхъ народовъ. Кто прочелъ 
греческихъ и римскихъ авторовъ и понялъ ихъ, тотъ знаетъ 
больше, ч-Ьмъ тотъ, кто ограничился влечатл^ншмн современ- 
ной жизни, Онъ видитъ, что люда, :кнвш1е при другихъ 
услов1яхъ, смотр'Ьли на^одн'Ь и т% же вещи совсЬыъ не такъ, 
какъ мы. Онъ самъ будетъ смотр-^ть тогда свободн^е'^. Вотъ 
именно что высказываютъ теперь въ защиту классицизма» 
Махъ, однако, замЪчаетъ: „Но раивЬ н-Ьтъ еще другнхъ на- 
родовъ, другихъ литературъ, отъ которыхъ мы могли бы 
кое-что узнать? Разв-Ь сама природа не является для насъ 
важн'Ьй шей наставницей. Неулсели грекп, съ ихъ ограниченными 
м-Ьщанскими взглядами, съ ихъ дЪлешемъ людей на варваровъ 
и грековъ, съ ихъ суев'Ьрхями, съ ихъ постоянными обраще- 
Н1ЯМИ къ оракулу, должны всв1 да оставаться для иасъ вые- 
ш[1мъ образцомъ?.. Неужели римлянамъ съ ихъ огранп чанной 
филистерской фйлософгей, съ безучаст1емъп блестящ:?^!, хваст- 
ливой, но безсодержательной внешностью, оъ ихъ жестокими 
забавами, беззастЬнчивой эксплоатащей человека и непомерно 
развитой чувственностью, — неужели этимърнмдянамъ сл-Ьдуеть 
подражать?^^ 

Однако, какъ замЪчаетъ Махъ, и такого ненужнаго зааком- 
отва съ античнымъ м1ромъ у насъ въ школахъ не сообщается. 
Все обученхе древннмъ языкамъ сводится только къ формамъ 
п словамъ, къ переполненхю памяти безсодержательнымъ и 
обременительнымъ хламомъ. Допустгшъ, говорить онъ^ что 
классики правы въ томь, что самый главный руэультатъ^ къ ка- 
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кому ариводитъ ныаЬшнШ способъ изучен1я древнихъ языковъ, 
обусловленъ занятхями ихъ сложной грамматикой, изощряющей 
вниман1е, упражняющей способности суждешя. Но такихъ же 
результатовъ можно достигнуть другими путями, наприм-Ьръ, 
посредствомъ карточной игры, изучешя китайскаго языка. 
ВсЬ достоинства, которыми, будто бы, обладаютъ древше 
языки, значительно скорЬе и лучше достигаются изучен1емъ 
новыхъ языковъ, естеотвенныхъ наукъ, физико-катематиче- 
скйхъ, потому что за последними им'Ьютоя еще важныя пре- 
имущества: новые методы изсл'Ьдованхя, непосредственное при- 
ложеше знашя къ жизни, большая заинтересованность уча- 
щагося. 

Махъ указываетъ на историческую причину существованоя 
классической школы. Причина эта коренится, во-первыхъ, — въ 
сосредоточенхи школы продолжительное время въ рукахъ духо- 
венства и, во-вторыхъ, — въ узурпацш пользоващя школою 
вл1ятельныхъи обезпеченныхъ классовъ, для которыхъ нужна 
была только эквилибристика ума и излишне было насущное 
знанхе, такъ какъ блага этого знанхя они могли получать по- 
мимо своего у частая въ производств-Ь ихъ. 

Статья Маха по вопросу, обстоятельно разсмотр-Ьнному имъ 
съ возможныхъ точекъ зр-Ьтя, заслуживаетъ большого вни- 
машя. 



Съ т-Ьхъ поръ, какъ легенда о Промете-Ь подверглась впер- 
вые литературной обработке, прошло двадцать шесть в-Ьконъ. 
У Гезхода она вылилась въ простой записи народ наго сказа- 
Н1Я, Эсхилъ подвергъ мивъ первой художественной перера- 
ботк-Ь. Въ „Превращен1яхъ" Овидхя мивъ подвергся изм-Ьне-г 
Шю: Овид1Й называетъ Прометея не только другомъ людей, 
но и творцомъ ихъ. Несмотря на запов-Ьдиость мхра мивовъ 
вообще, сатирикъ Лушанъ коснулся мива о Промете-Ь своими 
ядовитыми стрелами: подъ перомъ Лукхана д'Ьяню боговъ, 
наказавшихъ Прометея за ослушаше, обращается въ злод^я- 
ше. Миеъ не забытъ былъ и среднев'Ьковымъ католицизмомъ, 
оклоннымъ истолковывать и прим'Ьнять ай шазогетОе1§1опат 
и древнюю исторш, и классическую поэз1ю. Но католицизмъ 
не справился съ мивомъ и даже подъ перомъ набожнаго и 
талантливаго Кальдерона миеъ оказался неудачно приложен- 
нымъ къ католицизму. Руководители н'Ьмецкой мысли, Лес- 
сингъ, Гердеръ, Гейне и вообще д-Ьятели эпохи „Бурныхъ 
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стрем ленщ", настойчиво прививали новымъ нЪмедкдмъ поко- 
д'Ьшямъ мысль о Промете-Ь, какъ о выразител'Ь культурной 
энергш и индивидуальной силы. Шелли въ овоемъ „Рго- 
те^Ьеиз^'Ь" выразилъ восторгъ и удивлеше великому предше- 
ственнику всЬхъ борцовъ за права челов-^Ьчества. Байронъ, 
сливая античную легенду съ современною сошальво-полатиче- 
скою жизнью, восп'Ьлъ на этой основ'Ь гимдъ Прометею. Сл'Ь- 
домъ за Байрономъ и Шелли идутъ многочисленные поэты 
XIX стол-Ьтая — Леонарди, Эдгаръ Кинэ, Лонгфелло и Гаупт- 
манъ — обра6атывавш1е миеъ въ положи тельномъ пли отрица- 
тедьноь4ъ смысл'Ь. 

Но независимо отъ обработки миеа, предпринимаемой въ 
литератур'Ь изъ в'Ька въ в'Ькъ, миеъ о Прометее передается 
до сего времени устно, въ народныхъ сказан1яхъ, особенно 
среди народностей Кавказа, къ вершинамъ котораго легс^нда 
приковала Прометея. Проследить исторхю этого миеа въ на- 
родныхъ предатяхъ и въ литератур'Ь является предметомъ 
интереснымъ. 

Въ ежем'Ьсячномъ журнал-Ь „К^вказскхй В'^стникъ^ по- 
явился небольшой этюдъ профессора А. В^селовскаго, посвя- 
щенный этому предмету, подъ заглав1емъ „Прометей въ кав- 
казскихъ легендахъ и м1ровой поэзш". 

Поводомъ къ этому изсл-Ьдовашю послужило для г. Весе* 
ловскаго довольно любопытное событ1е. Въ концЪ минув шаго 
д-Ьта въ город-Ь Безье (Провансъ), сохранившемъ остатки ве- 
ликолЬпнаго амфитеатра временъ римлянъ. происходило не- 
обычайное театральное представленхе. На скамьдхъ подновлен- 
ной арены разм-Ьстилось бол-Ье 12 тысячъ арителей, Дередъ 
нимивъ художественной обстановк-Ь громадной декор адш, изо- 
бражавшей кавказскхя горы, предсталъ при ко ванн ыГг Проме- 
тей и разыгралась трагическая фабула, взятая изъ пьесы 
Эсхила и разработанная двумя современными французскими 
поэтами (^еап Ьоггаш и Еегйшапй НегоМ) бъ духЬ новМ- 
шихъ оцени ческихъ требованш. Музыка пришла на помощь 
древней драм-Ь, и Габр1эль Форэ своими оркестровыми встав- 
ками и хорами еш;в бол'Ье поднялъ впечат.гЬиге пьесы, вы- 
звавшей бурный энтузхазмъ публики. 

Такимъ образомъ, древшй популярный миеъ сталъ п^)чти 
живой действительностью. Изъ этюда г. Бесе ловскаго мы 
узнаемъ, что греческш миеъ о ПрометеЪ является отголоскомъ 
преданш народностей Кавказа о скован аыхъ тпталахъ-етра- 
дальцахъ. „По]эаз11тел:ьная особенность • Кавказа^ которую 
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можно бы назвать безсмертхемъ народной памяти или иоэти- 
ческимъ консерватизмомъ, — ум'Ьнье втечете тысячел-Ьт!!! 
сберегать то, что н'Ькогда поразило народный умъ или вообра- 
жен1е, и, точно схоронавъ его въ глубин-Ь ущелШ, за твер- 
дыней >горъ, неприкосновенно передавать позднейшему по- 
/юлютву, — ставитъ и теперь лицомъ къ лицу въ М1ровой ли- 
тератур-Ь рб-Ь эти противоположности, — показывая въ кавказ- 
окихъ сказашяхъ, ч'Ьмъ былъ въ незапамятную пору перво- 
образъ предашя, тогда какъ западно-европейская отиххя отв-Ь- 
чаетъ и въ новейшее время разнообразными прим-Ьрами того, 
во что могутъ превратить несложную легендарную основу 
П0Э31Я и мысль подъ глубок ймъ культурно-историческимъ 
вл1яшёД1ъ". „Резкое и властное проявлеше личности, мятеж- 
ное сопротивлеше богамъ, насил1е и вредъ по отношетю къ 
людямъ, — древше атрибуты того титана, въ которомъ позд- 
нЬйш1в в-Ька, напротивъ. увидятъ друга человечества, его 
просветителя и заступника". 

Титаны кавказскихъ горъ, по народному предашю, явля- 
ются въ разныхъ образахъ: то въ видЪ безымяннаго богатыря, 
старца съ длинною до ногъ бородою, огненными глазами, 
когтями хишдика (кабардинская вврс1я), или чудовищно-огром- 
наго великана (Артаваздъ — у армянъ), и т. п. Титанамъ при- 
писываютъ кавказок1я легенды какое-нибудь тяжкое престу- 
плен1е: несправедливость къ людямъ, сопротпвленхе боже- 
ственной вол'Ь, доходящее до борьбы титана съ Богомъ. Ти- 
танъ, конечно, въ концЬ концовъ оказывается побежденнымъ; 
тогда его запираютъ въ расщелину горъ, или въ пещеру, или 
прнковываютъ къ гор^. Страдашя ему налагаются безконечно; 
но ему оставляется надежда, что онъ выйдетъ на свободу, 
когда „пшеница будетъ со сливу", а „ячмень съ шиповникъ". 

Таковъ первообразъ Прометея, попавшхй потомъ въ число 
греческихъ миеовъ и разработанный эллинскимъ народомъ 
по-своему. Греки косвеннымъ образомъ сохранили въ миеЬ 
его происхожденхе — Кавказъ, смягчили въ мие^ характери- 
стику Прометея, придавъ ему жизнерадостность эллинскихъ 
боговъ и, вместо стих1йнаго разрушителя, олицетворили въ 
Прометее человеческ1Й разумъ, похитившхй съ небесъ свЬточъ 
истины. 



Въ „К1евской Старине" продолжаютъ печататься „Очерки 
народной жизни въ Малоросохи во второй половине ХЛ'П 
столет1я", о которыхъ мы уже дали отзывъ въ Л1 4 журнала. 
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Автор'Ь излагаетъ д-кла и перепечатываетъ въ извлеченш 
акты полковыхъ и казацкихъ судовъ и на этомъ предмеггЬ 
только и сае1далезирует#я. Очьркъ майской книжки журнала 
заполненъ однимъ родомъ д-Ьлъ — о прелюбод^нхи, превму- 
щественно о лишен1и чести д^вушекъ, иди — о „сбавк-Ь па- 
ненства**, какъ говорить малороссхяне. Авторъ зам-Ьчаеть, 
что XVII в-бкъ справедливо считается блестящимъ и самымъ 
интереснымъ перюдомъ Малоросс1и, когда украинск1й народъ 
проявилъ высшее напряжете своихъ духовныхъ силъ и устро- 
илъ свою жизнь по изв-Ьчнымъ идеаламъ. Авторъ, можетъ 
быть, вообще правъ, но въ данномъ случа-Ь высказывать такой 
взглядъ совсЬмъ неуместно. ВсЬмъ печатнымъ матерхаломъ 
онъ самъ себя опровергаетъ и по меньшей м-^рЪ не даетъ под- 
твержденхя своимъ словамъ. Онъ можетъ сколько угодно восхи- 
щаться многочисленными случаями невоздержной жизни мало- 
россовъ, ухарством ь паробковъ и легкомысленностью жинокъ,. 
но надо полагать, что „напряжете духовныхъ силъ" украин- 
скаго народа того времени не этой психологической чертой 
выражалось. Мы остаемся при прежнемъ мн-Ьти, что „исторхю. 
Малорооохи нельзя написать ни на какую премхю*^: матерхалъ. 
крайне малъ и одностороненъ. Ни въ одной литератур-Ь вы 
не встретите, при перепечатыванхи какихъ-либо однородныхъ 
документовъ, хотя бы разсказанныхъ своими словами и съ ком- 
ментар1ями, такого громкаго заглавхя, что эти документы будто 
являются „Очерками народной жизни**. Для такихъ очерковь. 
необходимъ разносторонтй матерхалъ, а со стороны автора — 
широкое осв'Ьщен1в. Редакцхя журнала выразила недоум-Ьте 
по поводу нашего замЬчанхя о томъ, что безъ матерхала нельзя 
написать иоторхи, и над-Ьется достигнуть своей ц'Ьли — оостав- 
лен1я курса исторш Малоросс1и — посредствомъ заказа. Же- 
лаемъ уоп'Ъха на новомъ поприщ-Ь — литературы по заказу. 
Все-таки вопросъ о матерхалЬ остается открытымъ. Сошлемся 
на слова самого автора „Очерковъ", г. Левицкаго. Онъ гово- 
ритъ слЬдующое: „Наиболее пригоднымъ матерхаломъ для 
этого была бы литература изучаемой эпохи или, еще лучше, 
повседневная пресса... Но мы им'Ъемъ дЬло обыкновенно съ 
такими эпохами, литература которыхъ слишкомъ скудна и 
безжизненна, а перюдической прессы и вовсе не было. Вза- 
м'Ьнъ той и другой приходится довольствоваться мемуарами. 
Но если и мемуаровь нЪть иди они плохи..." и т. д. Оче- 
видно, это зам'Ъчан1е автора должно быть отнесено исключи- 
тельно къ истор1н Малоросса!, потому что ни къ какой еще 
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другой культурной отран-Ь нельзя отнести столь приокорбнаго 
сожал^н1я, которымъ дышутъ слова автора. Въ ХУЛ в-Ьк-Ь 
повсюд^у въ Европ'Ь существовала и литература, и мемуары, 
А пресса появилась съ XVII стол-Ьтая. Даже въ Россхи при 
АлексЬ-Ь МихайловйчЪ составлялись куранты, заключавшхе 
выписки изъ иностранныхъ газетъ и подававшхеся царю. 

При сравненш всЬхъ однородныхъ услов1Й, скудость Ма- 
лороссш историяескими источниками несомн'Ьнна. Въ первой 
половин-^ ХУШ стол'Ьтхя у Росс1и уже былъ свой историкъ, 
Татищевъ... Въ это время, т. е. въ начал*! ХУШ В'Ька, и 
втеченхе всего „блестящаго" ХУП-го, Малороссхя находилась 
между трехъ огней, со стороны Россш, Польши и Турцш, 
и кром! того раздиралась междоусобхями. Въ вину ей никто 
атого не ставитъ, но для создашя письменности так1я условхя 
не могли быть благопрхятными. И. М. 



Изъ иностранныхъ журналовъ. 

Военныя границы Римской имперхи. — Тихо Браге и его ученые труды.— 
Нам^решя Наполеона I относительно Китая. — Могила Гиппократа. — 
В'Ьщхе сны съ медицинской точки зр-Ьшя. — Различные способы погре- 
бешя у индусовъ. — Бракъ въ разныя эпохи и у различныхъ народовъ. — 
Религюзныя воззр^н1я Альфреда де Виньи. — МЬстечко Шарметтъ и любов- 
ная идиллхя Жанъ-Жака Руссо. — Расовый вопросъ.— Мольеръ ифарсъ. — 
Театральная цензура въ Гермаши. 

Въ последнее время европейскхе ученые усердно занима- 
ются изсл'Ьдованхемъ военныхъ границъ Римской имперхи ^), 
д-^лая раскопки каждый въ своемъ отечеств-Ь. Так1я ра- 
боты производились одновременно въ Англхи, въ Гермаши. 
въ Австрхи, въ Румынхи, въ Африк-Ь и даже въ Азш; частныя 
лица, ученыя общества, правительства соперничали между со- 
бою. Благодаря всЬмъ этимъ трудамъ, мы можемъ составить 
себ-Ь довольно точное представленхе о длинной ц'Ъпи военныхъ 
кр'Ьпостей, защищавшихъ со всЬхъ оторонъ территорш Рим- 
ской имперхи.и о томъ, какую жизнь вели люди на ея окраинахъ. 

Каждый разъ, когда римляне хот'Ьли отм-Ьтить границу 
своихъ влад^н1Й, тамъ, гд^ не было естественныхъ границъ, 
т. е. р'Ькъ, горъ и т. п., они строили ст^ну изъ камня или 
изъ земли, вырывали передъ нею канаву и ставили на н'Ько- 
торыхъ разстоянхяхъ другъ отъ друга н-Ьчто въ род-Ь кр-Ьпо- 



*) Лоигпа! Лез 8ауап1:8, ^апV^е^ 1901. 
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стеи, гд-Ъ маленьтя, а гд-Ь и вастояпця большхя кр-Ьпости. Въ 
разныхъ провинщяхъ эти крепости строились разно. Особенно 
хорошо изсл'Ьдованы такъ называемыя са8^в11ит; въ настоящее 
время имеется почти полный списокъ ихъ на протяжети всей 
границы отъ Гермаши до Чернаго моря. Изсл-Ьдователи вы- 
вели н-Ькоторые общ1в принципы постройки римскихъ кр'Ьпо- 
стей. Обыкновенно кр-Ьпости строились на дороге, ведущей 
въ незавоеванныя страны, въ довольно большомъ количестве, 
чтобы гарнизоны могли, въ случа'Ь опасности, помогать другъ 
другу, и всего на разстояши н-Ьсколькихъ километровъ одна 
отъ другой, для удобства сообщен1я между ними. За очень 
р'Ьдкими исключен1ями онЬ всегда им'Ьли форму бол'Ье или 
мен-Ье длиннаго прямоугольника; углы закруглялись, ст-Ьны 
усаживались башенками. СазЬеИиш им'Ьлъ четыре двери 
на каждой изъ четырехъ ст-Ьнъ. Въ центрахъ почти всЬхъ 
са81е11ит найдены ел Ьды большого здашя, ргае1)ог1иш, квартиры 
или конторы командира. Эти ргае^огшт'ы чрезвычайно напо- 
минаютъ, по общему плану, обычные римскхе дома, съ лхь 
двумя главными частями, атр1умомъ и перистилемъ, съ комна- 
тами, сгрупшгрованными вокругъ. Назначенхе каждой изъ ком- 
натъ очень трудно определить и только относительно одной не 
можетъ быть сомненхя: та, которая находится напротивъ двери 
въ преторхумъ, была, очевидно, лагерной часовней, такъ какъ 
въ ней постоянно находили статуи императоровъ и алтари 
Зд-Ьсь же хранились личныя деньги командира и солдатъ. Кром-Ь 
преторхума въ сазЫЫт'ахъ были только бани и магазины; 
зато вблизи лагерей изсл^дователи открыли сл-Ьды еще дру- 
гихъпостроекъ, принадлежавшихъ должно быть частнымъ пред- 
прияимателямъ. Сл^ды эти особенно ясны въ кастеллум-Ъ За- 
альбурга. 

Хотя государство брало на себя заботы о пропитанхи сол- 
датъ, у последнихъ естественно являлась потребность въчемъ- 
нибудь лишнемъ, могуш.емъ усладить ихъ существоваше, и 
вотъ поблизости лагеря располагаются рынки, въ изобилш 
предлагающхе все, чего только можно пожелать. Въ жарквхъ 
отранахъ так1е рынки могли существовать на открытомъ воз- 
дух-Ь, подъ шатрами; но на границахъ 1'ерман1и торговцы 
должны были защищать свой товаръ отъ сн-Ьга, дождя и в-Ьтра и 
потому они размещались въ настоящихъ прочныхъ здашяхъ, 
слЪяы которыхъ и сохранились до нашего времени. Самые 
дома, разумеется, исчезли, но погреба съ лестницами, разные 
оиломки и утва1)ь указываютъ на ихъ П1)ежнее существоваше. 






^^ 
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Зд-Ьсь же, поблизости строились амфитеатры, иногда даже въ 
самыхъ лагеряхъ, на что указываетъ найденная опять-таки 
въ Заальбург^ эллиптическая арена,, расположенная какъ разъ 
сзади пре^'орхума. До такой степени сильна была потребность 
въ зр-Ьлищахъ и играхъ въ римскомъ народ-Ь! Около амфи- 
театра Карнунтума найдены сл-Ьды часовни богини Немезиды, 
связь которой съ кровавыми играми понятна- Так1я здангя 
особенно часто встречаются вонругъ кастеллумовъ и это объ- 
ясняется т'Ьмъ, что оффиц1альная религхя не допускала въ 
самомъ кастеллум^ никакихъ божествъ, кром-Ъ н'Ъсколькихъ 
опред^ленныхъ боговъ и императ9{)0въ; солдатамъ же трудно 
было отказаться отъ почитан1я т^хъ боговъ, къ которымъ они 
привыкли дома. 



Стокгольмская академхя наукъ д'Ьлаетъ приготовленхя къ 
предстоящему празднованш трехсотл-Ьтхя со дня смерти 
великаго основателя современной практической астроном1и 
Тихо Браге, которое исполнится 24 октября текущаго года. 
Въ этотъ день Стокгольмская академ1я наукъ созоветъ тор- 
жественное собрате, программа котораго еще не составлена» 
Кром-Ь того, она р-Ьшила предпринять воопроизведеше фото- 
литографическимъ способомъ оригинальнаго изданхя сочиненхя 
вышеназваннаго ученаго, носящаго назвате ТусЬошз ВгаЬе 
А8^гопот1ав Ш8ъаига<;ае МесЬатса *). Любопытна истор1я этой 
книги. 

Самый длинный и самый интересный перходъ научной д-Ья- 
тельности Тихо Браге прошелъ на маленькомъ остров-Ь Гвенъ, 
лежащемъ въ трехъ лье отъ Копенгагена и принадлежащемъ 
въ настоящее время Швещи. Король датскхй Фридрихъ II 
отдалъ его въ пожизненное пользоваше ученому, котораго счи- 
талъ гордостью своего отечества. Тамъ Тихо Браге построилъ 
пышный замокъ, Уранибургъ, и рядомъ съ нимъ грандюзную 
обсерваторхю, названную Стельбургомъ, и въ этомъ велико- 
л'Ьпномъ жилищ-Ь, гд-Ь было р'Ьшительно все, чего онъ только 
могъ пожелать, даже собственная печатня, великш аотрономъ, 
окруженный учениками, жаждавшими знашя, втечете двадцати 
л'Ьтъ производилъ свои наблюдешя и вычислешя, им-Ьвшхя ог- 
ромное вл1ян1е на будущность астрономхи. Къ несчастью, Хри- 
ст1анъ 1У , насл'Ьдовавщш Фридриху II, слишкомъ благосклонно 
выслушивалъ завистниковъ Тихо Браге и посл'Ьдшй долженъ 
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былъ покинуть свой остро въ. Онъ отправился въ Голь- 
штейнъ, гд-Ь Генрихъ, графъ Рантзаускхй, оказалъ ему гооте- 
пршмство въ Вапдобекскомъ замк^, близъ Гамбурга; туда же 
Браге перевезъ свою печатню, работавшую еще на остров-Ь 
Гвен-Ь. Это-то печатня, уже находясь въ Вандобек'Ь, выпустила 
въ св'Ьтъ тотъ интересный томъ, который Стокгольмская ака- 
дем1я наукъ желаетъ воспроизвести. Прекрасный ш-Го110, со- 
держитъ подробное и точное описанхе инструментовъ, которыми 
пользовался Тихо Браге и которые по большей части построены 
по его почину. Сочинеше оканчивается описанхемъ замка Ура- 
нибурга и Стельбургской обсерваторш и различными письмами 
и стихами, полученными врликимъ астрономомъ отъ его дру- 
зей и поклонниковъ. Въ начал'Ь пом-Ьщено посланхе, въ ко- 
то ромъ авторъ проситъ императора Рудольфа II принять эту 
книгу въ вид-Ь новогодняго подарка; посвяш:ен1е пом'Ьчено ка- 
нуномъ^ январьскихъ календъ 1698 г., т. е. 31 декабря 1697 г. 
Книга украшена портретомъ Тихо Браге и еш,в 26 гравюрами 
вн-Ь текста, изображающими инструменты обсерваторш, карту 
острова Гвена, планы и че2зтежи Уранибурга и Стельбурга. 
Изъ оригинальныхъ томовъ этого изданхя уц'Ьл'Ьли до на- 
шего времени, насколько изв'Ьстно, всего девять экземпляровъ. 



Императоръ Наполеонъ I, такъ живо интересовавшшся 
всЬми вопросами, касающимися даже самыхъ отдаленныхъ 
странъ, не оставилъ безъ внимашя и Небесную имперш, на 
что указываетъ записка, опубликованная недавно г. Кордье 
„Мёшохге 8иг1а СЫпе а(1ге88ё а Ыаро1ёоп 1-ег раг Е. Еепоиагй 
йв 8-1е Сго1х" ^), извлеченная изъ архива министерства вну- 
треннихъ д-Ьлъ. 

Въ этой записке Феликсъ Ренуаръ сообщаетъ Наполеону, 
что отношен1я Францш съ Китайской имперхей, прерванныя 
за время революцш, могутъ быть возобновлены и притомъ 
принести обильныя выгоды, такъ какъ вл1ян1е, которое Англ1Я 
усп-бла создать за это время въ КитаЬ, можно отнять отъ нея 
и возвратить Францш тотъ огромный кредитъ, которымъ она 
пользовалась до револющи. 

Ренуаръ обращаетъ вниманхе на заслуги французскихъ 
миссюнеровъ, которые до револющи не позволяли враждеб- 
нымь нащямъ совершенно искоренить въ Кита^ французское 
вл1ян1е. Во время безпорядковъ во Франгх1и антирелигхозная 
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система правленхя возстановила миссхонеровъ противъ ихъ 
отечества и они помогли англШскому посольству въ 1792 г. 
добиться доступа къ пекинскому двору. Въ 1794 г. голландцы 
поол-Ьдовали туда за англичанами и н-Ьсколько уменьшили 
вл1ян1в посл-Ьднихъ; не будь ихъ, англичане одни завлад-Ъли бы 
всею торговлей Кантона. По мн-Ьнхю Ренуара, именно теперь 
былъ самый удобный моментъ нанести смертельный ударъ 
всЬмъ соперничающимъ нац1ямъ и самимъ завлад'Ьть всей 
торговлей. Зат-Ьмъ онъ излагаетъ свои соображешя о томъ, 
что какъ разъ въ настоящее время англичане не пользуются 
расположешемъ при пекинокомъ двор'Ь и спец1ально прислан- 
ному въ Пекинъ французскому посольству было бы не трудно 
добиться изгнатя этой опасной для Китая нащи изъ вс^хъ 
китайскихъ портовъ и особенно изъ Кантона, что отняло бы 
у нихъ всю торговлю и отдало бы ее въ руки Франщи. Фран- 
цузское посольство было бы т^мъ бол'Ье хорошо принято въ 
Пекине, что китайское правительство чувствуетъ презр^ше 
къ народамъ, занимающимся исключительно торговлею; фран- 
цузскхй же посланникъ . могъ бы не спрашивать никакихъ 
особенныхъ привиллегхй, а ограничиться только просьбою устра- 
нить англичанъ. 

. Ренуаръ предлагалъ отправить посольство сухимъ путемъ 
черезъ Россш, въ чемъ не предвид-блось въ то время особен- 
ныхъ затрудненхй и притомъ онъ сов'Ьтовалъ императору не 
придавать д'Ьлу излишней гласности, чтобы англичане не были 
своевременно предув'Ьдомлены и не пом-Ьшали своими интри- 
гами успеху этого д'Ьла. ВсЬ посольства, до сихъ поръ, пр1- 
•Ьзжавш1я въ Пекинъ, привозили подарки, по большей части 
механическхе инструменты или произведешя искусствъ, непо- 
нятные китайцамъ, безъ всякаго употребленхя сваливавшхеся 
въ кладовыя императорскаго дворца; Франщя же, какъ воен- 
ная нащя, должна давать исключительно оруж1я и притомъ 
так1я, которыя посольству не трудно было бы перевезти. 

Записка заканчивается спискомъ персонала, который дол- 
женъ былъ бы составлять проектируемое посольство. 

Едва ли необходимо упоминать, что это посольство никогда 
не было осуществлено. 



Недавно раскопки въ ЛариссЬ въ весоалш привели къ 
очень интересной находк*^, а именно къ открытхю могилы Гиппо- 
крата *), зам-Ьчательнаго греческаго ученаго, отца медицины, 

') Со8то8, 80 Маг8 1901. 
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оставившаго посл^ себя до 72 сочинен1Й по медицин-Ь и иа 
естественнымъ наукамъ поистине зам^чательныхъ для его 
времени. 

Греческое правительство отправило ко1ШОС1Ю на м^сто 
находки, чтобы принять необходимый м'^^ры для ея сохранен1я. 

Названный греческШ изслЪдователь, первый медикъ 
Гиппократъ касался въ своихъ разнообразныхъ сочинешях'ь 
почти всЬхъ вопросовъ, которыми интересуется современная 
медицина; между прочимъ,онъ отвелъ порядочное м'Ьсто изсл%- 
довашю сна*). Онъ доказывалъ, что сонъиграетъ чрезвычайно 
важную роль въ дхагноз'Ъ бол-Ьзни, но его доказательства, 
смутныя и неопред-Ьленныя, разум-Ьется, уже не могутъ им'Ъть 
значев1я для нашего времени. У ченикъ Гиппократа, Галханъ, 
не прибавилъ ничего новаго къ его учен1ю; онъ лишь даетъ 
н'Ьсколько прим-Ьровъ, какимъ образомъ сонъ послу жилъ 
устаяовлешю д1агноза бол-Ьзни. 

Одинь борецъ вид^лъ себя во он-Ь въ ям-Ь, наполненной 
кровью, изъ которой онъ никакъ не могъ выйти, Изъ этого 
вывели заключенье, что больной страдаетъ полнокровхемъ; 
ему пустили кровь, что очень помогло. Одному несчастному 
чахоточному, видевшему подобный же сонъ, точно также, ни 
мало не смущаясь, сд^Ьлали кровопусканхе; н-Ьтъ ничего уди- 
вительнаго, что онъ отъ такого л'Ьченхя умеръ. 

Артемидоръ даже разоказываетъ случай подобваго в-Ьщаго 
сна, который онъ считаетъ божественнымъ откровенхемъ: 

„Одинъ челов'^бкъ видЬлъ во сн-Ь (въ храм'Ь Сераписа),. 
что онъ получилъ отъ Асклеодота ударъ шпагою въ животъ 
и умерь. Этотъ челов-Ькъ выздоров'Ьлъ, благодаря операцш 
опухоли въ ЖИВОТ'Ь", 

Нужды н'Ъть, что иредсказанхе не виолн-Ь точно; зд'Ьсь- 
важно влЬ1н1е органичеокихъ ощущенШ на направлен1е она. 

Средн1е вЬка не ириняли этого учешя, какъ священнаго- 
насл-Ьдгя древности, хотя къ многимъ другимъ, несравненно 
мен-Ье осмыоленнымъ, относились именно такимъ образомъ и 
средневековые врачи пренебрегали сов'Ьтами Гиппократа; 
только въ 1806 г. Дубль занялся снова изсл'1&дован1емъ сна. 
Онъ разд'бляетъ сны на четыре категории: а) сны, зависящ1е 
отъ реакцш думающаго органа въ самомъ себЬ; Ь) сны, за- 
висящхе отъ д1>йств1я вн-Ьшнихъ причинъ; с) отъ асеогаацш 
идей; с1) и, наконецъ, отъвнутреннихъ ощущений и животныхъ 
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функщй. Эти-то посл^дшя только и могут'ь указывать на 
болезнь. Особенно часто приводятъ въ прим^ръ ученаго Кон- 
рада Гесснера, вид'Ьвшаго во сн^, что его укусила зм'Ья въ 
бокъ, и вскор-Ь на этомъ самомъ м^ст-Ь появился чумный 
нарывъ, отъ котораго онъ и умеръ. Другой случай говоритъ 
объ Арно де-Вильневъ: онъ вид^лъ во сн'Ь, что б'Ьшеная со- 
бака укусила его въ ногу, и скрро на этомъ м-Ьст-Ь появилась 
раковидная опухоль. 

Въ наше время снова начинаютъ заниматься этимъ вопро- 
сомъ. Шалэнъ въ своемъ сочинеши придаетъ сну очень боль- 
шое значеше и удивляется, что всЬ такъ пренебрегаютъ имъ; 
онъ находитъ, что по характеру сна можно опред'Ьлить оуш;- 
ность бол-Ьзни и даже даетъ довольно подробное руководство. 

Кошмары въ начале она им-Ьютъ мозговое происхождеше; 
въ середин-Ь ночи они выражаются разстройствомъ пище- 
варешя. Иногда сумасшеотвш предшествуютъ сны, повторяю- 
щхеоя н-Ьсколько дней подъ рядъ и опред-Ьляюпце пунктъ 
пом'Ьшательства. Одна женш;ина н-Ьсколько ночей сряду слы- 
шала голосъ, говорившШей: ,,убей свою дочь", и она кончила 
т'Ьмъ, что д'Ьйствительно убила д'Ьвушку, Какой-то купецъ 
втечен1в пятнадцати ночей вид-Ьдъ себя доотигшимъ не- 
обыкновенныхъ богатствъ; вол-Ьдъ за т^мъ этотъ бредъ сталъ 
продолжаться и днемъ. Подобные случаи очень часты. 

Многхе друг1е изсл-Ьдователи также посвяп^али сну ц-Ьлыя 
сочиненхя, Г. Некке утверждаетъ, что сонъ опред'Ьляетъ ха- 
рактеръ челов-Ька. „Скажи мн-Ъ, что ты видишь во сн'Ь, и я 
скажу, кто ты**. Еще ран-Ье Дубль развивалъ ту же мысль. 
Упомянемъ лишь о наибол-Ье характерныхъ указанхяхъ, при- 
водимыхъ имъ въ его сочинешяхъ. Такъ, онъ утверждалъ, 
что сангвиники видятъ въ своихъ снахъ пиры, танцы, п'^Ьше, 
шумныя игры, битвы; меланхолики видятъ привид'Ьнхя, т-Ьни 
и смерть; флегматики — б-Ьлыя т-Ьни. сырыя м'Ьстности, воду; 
лица желчнаго темперамента — мрачные призраки, ссоры, убхй- 
ства, пожары и т. д. 

Некке говоритъ, между прочимъ, что часто самоубхйотво 
только потому приводится въ исполнеше, что маленьшя не- 
прхятности дневной жизни принимаютъ во сн-Ь удесятеренные 
разм'Ьры и т'Ьмъ способствуютъ дурному настроенш духа. 
Что же касается до истеричныхъ субъектовъ, у нихъ сонъ 
играетъ особенно важную роль и въ немъ состояше ихъ отра- 
жается, какъ въ зеркал-Ь. 
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у индусовъ различныхъ сект'ь наблюдаются различные 
способы погребвн1я мертвыхъ. Мусульмане и хрисааае 1Гнд1п 
хоронятъ своихъ покойниковъ въ земл-Ь, но ДЛ1Я Еасзтоящихъ 
индусовъ самое желанное погребенхе — въ священ вьгхъ водахъ 
Ганга и Юмны. Въ былое время эти дв'Ъ рЬкп постоянно 
уносили въ море множество труповъ своихъ поклонииковъ, и 
англ1Йскому правительству стоило большихъ трудовъ уни^атс^- 
лсить обычай, чрезвычайно вредный въ гигаени'^ескомъ отно- 
шенш. Однако, и теперь еще особенно набожныя семьи вру- 
чаютъ трупы своихъ умершихъ родственниковъ священеымъ 
водамъ Ганга. Иногда можно видеть, какъ индусы совершаютъ 
свои омовешя, нисколько не смущаясь присутствхемъ въ вод ;6 
наполовину разложившагося трупа. Трудно представить оеб'Ь 
людей мен-Ье брезгливыхъ. Когда индусы не могутъ вв1Ьрить 
своихъ покойниковъ водамъ священной р-Ьки, которыя очи- 
щаютъ отъ всякихъ сквернъ, они сжигаютъ яхъ: устраивают ъ 
костеръ, кладутъ на него умершаго и парш^ на которыхъ 
обыкновенно лежитъ эта обязанность, поддерживаюгъ огонь, 
пока все не сгоритъ до-тла. Родственники покойааго прпсут- 
ствуютъ при церемонш и съ невозмутимымъ спокойств1емъ 
смотрятъ на это зр-^лище. Только жена его должна по обычаю 
выказывать безут-Ьшное горе, выражающееся въ слезахъ. 
жеотикуляцш и раздирающихъ крикахъ. Но горе ея исключи- 
тельно вн-Ьшнее и на другой день нав-Ьриое она не вспо^гаптъ 
больше о своемъ усопшемъ супруг-Ь. По окончавги вдремошк 
посл'Ьдшя головешки и пепелъ сбираются в бросаются въ 
воду. 

Парсы не хоронятъ и не сжигаютъ своихъ покой ыиковъ: 
они отдаютъ ихъ на съ-Ьдеше хищнымъ птпцамъ, оставляя 
т2эупы на вершинахъ башень, называемыхъ въ Тюмбе-Ъ баш- 
нями молчанхя. На верхушкахъ башень устроены площадки, 
на которыя и кладутъ совершенно обнажен аыя мертвыя т^Ьла, 
Вороны, коршуны, воздухъ и в'Ьтеръ очевъ скоро лишаютъ 
ихъ мяса. По прошэств1и обычныхъ четырехъ м-^сяцевъ, 
кости бросаются въ колодезь, находящхйся внутри башни, 
куда отъ времени до времени кидаютъ уголь п известь. 



Въ наше время бракъ совершается только при условш 
обоюднаго соглас1Я жениха и нев-Ьсты, но такъ было далеко 
не всегда и сколько изм-Ьненхй должно было претерпеть это 
учреждеы1е, прежде ч'Ьмъ дойти оть брака не[4ольнаго до брака 
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по согласш ^). Всевозможныя странныя церемонш во многихъ 
странахъ и теперь еще напоминаютъ прежнхе обычаи похя- 
щевгя или купли женщины и показываютъ, какимъ образомъ 
мало-по-малу люди дошли до понятхя о брак'Ь, освященномъ 
церковью и закономъ, охраняющими достоинство женщины и 
ея нравственный авторитетъ, какъ матери семейства. 

Первоначально женихъ долженъ былъ похищать свою не- 
в-Ьсту, такъ какъ это было самое простое средство, пришед- 
шее въ голову челов'Ьку, пожелавшему им-бть жену. Въ отда- 
ленн'Ьйшую эпоху иоторхи мужчина грубо похищалъ д-Ьвушку, 
изъ которой д-Ьлалъ скор'Ье свою рабу, ч-Ьмъ подругу жизни. 
Такимъ образомъ, на зар-Ь Рима, товарищи Ромула, желая 
жениться и устроить себ'Ь осЬдлую жизнь, нашли вполне 
естественнымъ отнять у соо'Ьдняго племени женъ и дочерей 
(похищен1Я сабинянокъ). 

Напрасно, однако, читатель сталъ бы думать, что этотъ 
обычай исчезъ съ лица земли; ничуть не бывало: негры, жи- 
вупце у озера Чадъ, не знаютъ другого способа. Когда австра- 
лхецъ желаетъ жениться, онъ садится на лошадь и гоняется 
по л-Ьсамъ за избранной имъ женщиной; настигнувъ ее, хва- 
таетъ за волосы и бьетъ палкой, и иногда такъ сильно, что 
голова и спина несчастной обливаются кровью. 

Въ Гренлаяд1и, когда туземецъ сватается къ д-Ьвугак-Ь, 
она прежде всего падаетъ въ обморокъ, до такой степени 
будущее ея представляется ей въ черныхъ краскахъ; зат-Ьмъ 
она уб'Ъгаетъ въ горы и тамъ обр-Ьзаетъ себ-Ь волосы въ знакъ 
отчаяшя. Женихъ отправляется на поиски, услшряетъ ее и 
тащитъ въ свою хижину, покрывая ударами. 

Большинство народовъ, мало-по-малу цивилизуясь, бро- 
сило эти варварскхе обычаи, но брачный церемошалъ все же 
предписывалъ совершать похищеше для виду. Въ этомъ за- 
ключался символъ, что женщина, поб-йжденная силою муж- 
чины, должна оказывать ему полное повиновеше. Такимъ 
являлся бракъ въ древыемъ Рим-Ь, обставленный большой 
пышностью и сценичностью. Тотъ же обычай еще не такъ 
давно наблюдался въ Великой Бритати, въ ВаллисЬ, гдЪ 
женихъ и его друзья верхомъ на лошадяхъ пресл-Ьдовали не- 
в-Ьоту, спасающуюся отъ нихъ съ какимъ -нибудь родствен - 
никомъ. 

Вс^ эти показныя похищешя, разумеется, совершенно 



^) Ьес1:11ге8 роиг 1ои8. Ма1 1901. 
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безобидны; однако, п кажущееся наснлхе нехорошо уже т-Ьмъ, 
что можетъ лногда легко перейти въ д-Ьйствительное. Въ 
Новой Зеланд1и, гд'Ь д'Ьвушки такъ же сильны, какъ и муж- 
чины, въ такихъ случаяхъ происходитъ настоящая серьезная 
борьба, продолжающаяся по н-Ьскольку часовъ, посл-Ь чего 
женихъ-поб'Ьдитель ведетъ подругу въ свое жилище. Если же 
поб-Ьда окажется на сторон'Ь д-Ьвушки, бракъ разстраивается, 
такъ какъ ни одна новозеландка не согласится выйти за муж- 
чину, лишеннаго силы и мужества. 

До сихъ поръ мы вид-Ьли, какъ женихъ похищаетъ свою 
нев'Ьсту; но вотъ въ Мпнгрелш наблюдается какъ разъ обрат- 
ное явлеше. Тамъ, посл-Ь свадеб наго пира, продолжающагося 
н-Ьсколько дней, женихъ прячется въ какое-нибудь укромное 
местечко, а друзья и родные йев-Ьсты отправляются искать 
6 го и зат-Ьмъ силою ведутъ въ брачное жилище. 

Трудно р'Ьшить, что иртятн-Ье и почетн-Ье, быть жертвою 
грубаго п жестокаго похитителя или же предметомъ торговой 
сд-Ьдки между родителями жениха и нев-Ьсты. У многихъ на- 
родовъ прим-Ьняется посл-Ьднхй способъ, не говоря уже о 
цивилизованныхъ странахъ, гд'Ь очень часто бракъ является 
д-Ьломъ де1^ежныхъ разсчетовъ. Китайцы, какъ завзятые тор- 
говцы, не признаютъ брака иначе, какъ въ вид'Ь купли. 
Молодой челов'Ькъ даже не знаетъ д-Ьвушки, которая ему 
назначается. Ихъ отцы, поторговавшись и поспоря, приходятъ, 
наконецъ, къ соглашешю,и въ день, назначенный для свадьбы, 
нев-Ьота со всевозможною пышностью и торжественностью пере- 
возится въ домъ жениха; при этомъ музыка и фейерверкъ 
составдяютъ необходимую принадлежность церемоши. 

Свадьба на Яв'Ь сопровождается такими же шумными п2эо- 
цесс1ями и такой же дикой музыкой, кром-Ь того еще при- 
чудливыми танцами съ самой необузданной жестикулящей. 

Въ Марокко д'Ьвушка выманивается на верблюдовъ, ло- 
шадей и овецъ и отвозится къ супругу въ корзин'Ь, при- 
вязанной на спин'Ь лошади. Этапроцесс1я совершается обяза- 
тельно ночью, съ зажженными факелами и тянется медлен- 
нымъ шагомъ, сопровождаемая жалобной музыкой и монотон- 
нымъ п'Ъшемъ. 

Во многихъ м-Ьстахъ купля нев-Ьсты перешла въ показной 
обычай. Такъ, въ Монтенегро женихъ даетъ родителямъ не- 
в'Ъсты золотую монету, у грековь Малой Азш — шелковыя 
матер1и, ковры, красивыя вазы. 

Вообще, чтобы уб'Ьдаться въ томъ, до какой степени сва- 
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дебныя церемоши у различныхъ народовъ согласуются съ ихъ 
характеромъ, стоитъ только взглянуть на свадьбу въ Япоши. 
Этотъ беззаботный и веселый народъ од^лалъ изъ свадьбы 
праздникъ въ самомъ легкомъ и гращозномъ стил^. 

Свадьба празднуется въ дом-Ь жениха. Въ этотъ день 
ц^лый блестяпцй кортежъ наполняетъ залу, назначенную для 
торжества. Нев-Ьста, разряженная и накрашенная, является въ 
<юпровожденш двухъ подругъ, од'Ьтыхъ въ костюмы бабочекъ. 
ВсЬ приглашенные садятся въ кругъ; одна изъ подругъ 
^еретъ вазу и наполняетъ ее „саки" (водка); другая под- 
нооитъ ее супругамъ, которые должны поочередно пить изъ 
нея; это означаетъ, что имъ предстоитъ д-Ьлить горе и радость 
въ ихъ совм-Ьстной жизни. 

ОчЬнь забавенъ обычай бракосочетания въ Персхи. При- 
веденная своими родными, нев-Ьста останавливается на н-Ькото- 
ромъра8стоятиотъжвниховскагодома;женихъ выходитъ къней 
навстречу и изо всЬхъ силъ кидаетъ въ нее апельоиномъ, 
а зат'Ьмъ брооаетсяб'Ьжать.|Родныенвв'Ьстыдогоняютъего итакъ 
б-Ьготня продолжается, пока всЬ не задохнутся отъ усталости. 
У с^верныхъ народовъ женщина, какъ кажется, всегда 
пользовалась изв'Ьстнымъ уваженхемъ. Въ ореднхе в-Ька въ 
Скандинавш д-Ьвушка - нев-Ьста носила на перевязи ножны и 
молодой челов'Ькъ, желавшхй сообщить свое желаше взять ее 
замужъ, долженъ вложить въ эти ножны свое оружхе. Если 
она сохраняла это оруж1в — это означало ея согласхе. Этотъ 
обычай соблюдается и до сихъ поръ въ н'Ькоторыхъ финлянд- 
скихъ деревняхъ. 

Что . касается галловъ, то они были до такой степени 
галантны, что даже предоставляли право выбора самой не- 
В'Ьст^. ВсЪ претенденты на руку молодой девушки собира- 
лись на пиръ, въ конц-Ь котораго она брала кубокъ вина и 
подносила избраннику своего сердца. Легенда разсказываетъ^ 
какъ одинъ предводитель фок1Йцевъ присталъ къ берегу, гд-Ь 
впосл'Ьдствзи основанъ былъ городъ Марсель, и былъ приглашенъ 
на пиръ къ королю, собиравшемуся выдать замужъ свою дочь. 
Принцесса, пораженная красотою иностранца, не долго думая 
поднесла ему свой кубокъ. 

Съ введен1вмъ христ1анства бракъ получилъ характеръ 
оерьезнаго и важнаго учреждешя^ освободивъ женщину изъ 
состояшя рабства и давъ ей челов^чесюя права, бол-Ье или 
мен-Ье равныя съ мужемъ. 
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Серьезный и мягк1Й Альфредъ де-Виньи, въ противополож- 
ность своимъ друзьямъ романтической школы, вдожилъ мало 
личной жизни въ свою сдержанную поэзш. Зато его письма 
къ близкимъ друзьямъ, по большей части къ женпщнамъ, 
даютъ намъ некоторое понят1е объ интимной жизни, о религхоз- 
ныхъ идеяхъ *) и вообще о внутреннемъ мхр-Ь этого зам-Ьча- 
тельнаго поэта. Его главными корреспондентками были: викон- 
тесса дю-Плесси, его кузина, г-жа Лашо, внучка и т-е11в Мо- 
нуаръ, его „дорогая пуританка'^, одинъ изъ лучпшхъ его 
друзей. Передъ этими тремя умными и образованными женщи- 
нами, и особенво передъ посл-Ьдией, Альфредъ де-Виньи 
открываетъ свою душу, съ ними д'Ьлится своими сомн-Ьтями 
и стремлетями. 

М-е11е Монуаръ была женщина глуйоко-религхозная, не- 
много суровая и высокообразованная. Поэтому Альфредъ де- 
Виньи велъ съ нею бол-Ье серьезную бесЬду, ч'Ьмъ оъ дру- 
гими, и изъ писемъ къ ней можно извлечь больше матерхала 
для изучещя его интимнаго мхра. Съ нею онъ переписывался 
о литератур-Ь, о овоихь поэмахъ, объяонялъ ей, подъ влхя- 
Н1емъ какихъ мыслей и чувствъ написалъ онъ ту или другую 
вещь н что хотЬлъ ею выразить. Между двумя религшзными 
людьми различныхъ в'Ьроиспов'Ьдашй, разум-Ьется, не могло 
обойтись безъ разсужден1й относительно правильности или 
неправильности того или другого. Онъ сперва пробовалъ ув-Ь- 
рить ее, что его католицизмъ былъ „не слишкомъ римскШ'ч 
Она же, въ качеств-Ь уб-Ьжденной протестантки, втечете н-Ь- 
котораго времени такъ сум'Ьла подействовать на него, чта 
онъ даже боялся, не придется ли ему обратиться къ рефор- 
матской церкви. 

Но Альфредъ де-Виньи былъ слишкомъ серьезеаъ и глу- 
бокъ, чтобы такъ быстро м-Ьнять свои уб'Ьждешя, а потому 
его временное тягот'Ьше къ протестантизму сл-Ъдуетъ считать 
мимолетнымъ настроен1емъ, что и видно изъ его посл-Ьдую- 
щихъ отношенхй къ знаменитому писателю и протестантскому 
пастору Феликсу Бунгенеру. 

М-е11е Монуаръ, не упускавшая случая способствовать обра- 
щешю своего друга къ реформатской религш, не показывая 
къ тому вида, прислала ему сочинешя Бунгенера, усп'Ьхъ ко- 
торыхъ перешелъ границы Шввйцар1и. Виньи съ увлечешемъ 
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прочелъ эти книги и былъ въ такомъ вооторг-Ь отъ нихъ, что 
даже напиоалъ автору очень пространное и лестное письмо, 
въ которомъ, между прочимъ, выражалъ желаше лично побе- 
с'Ьдовать съ нимъ, если удастся давно задуманная по'Ьздка въ 
Женеву. 

Однако, несмотря на страстное желанхе, этой поЬздк'Ь не 
суждено было осуществиться. Альфредъ де-Виньи все-же по- 
знакомился съ пасторомъ Бунгенеромъ въ 1855 году, во время 
прх'Ьзда этого посл'Ьдняго въ Парижъ, сд-Ьлалъ ему визитъ и 
долго бео^довалъ съ нимъ. 

Въ чемъ состояла эта бесЬда? Каковы были ея посл-Ьдствхя? 
Этого мы, вероятно, никогда не узнаемъ, такъ какъ поэтъ и 
пасторъ, какъ кажется, унесли эту тайну съ собою въ могилу. 
Но упорное молчаы1е Виньи о Бунгенер-Ь съ самаго того дня 
позволяетъ думать, что ихъ разд'Ьляла глубокая пропасть въ 
отношеши религ10зныхъ уб-Ьждешй и это свидаше только уве- 
личило ее. 

Еще ран-Ье, начиная съ 1852 г., по бол-Ьзни и другимъ об- 
стоятельствамъ, а также подъ вл1ян1емъ близкихъ людей, въ 
уб'Ьждешяхъ Альфреда де-Виньи совершился переворотъ и 
мало-по-малу онъ вернулся къ религхи своего д-Ьтства, а когда 
почувствовалъ приближенхе смерти, то принялъ причастхе изъ, 
рукъ священника. 



Въ м-Ьотечк-Ь Шарметтъ близъ Шамбери до сихъ поръ со- 
хранился почти въ полной неприкосновенности домъ, гд-Ь жилъ 
Жанъ-Жакъ Руссо и гд-Ь прошла его первая любовная идил- 
Л1Я ').' Пребыванхе въ Шарметтъ оставило глубошй сл-Ьдъ въ 
душ'Ь великаго мыслителя и им-бло большое влхяше на разви- 
т1в е1Ю ума и таланта; онъ посвяти лъ ему свои лучш1я стра- 
ницы, а потому время это, безъ сомн'Ьн1я, достойно вниматя 
и описан1я. 

Когда Руссо встр-Ьтилъ г-жу Варенсъ, онъ былъ одинокъ, 
не им-Ьлъ ни пристанища, ни семейства, хотя отецъ и 
былъ еще живъ; полный хозяинъ своей собственной особы, 
своего времени, своей судьбы, онъ могъ безъ всякой пом-Ьхи 
воспользоваться интереснымъ приключевхемъ, которое счастли- 
вая судьба послала ему навстр-Ьчу. 

Аббатъ де-Понверъ, священникъ изъ Конфиньона, близъ 
Женевы, снабдилъ молодого Руссо письмомъ къ баронесс-Ь 
Варенсъ весною 1728 г.. съ которымъ тотъ и отправился къ 



') Ъа Кеуие 16 Ма1 1901. 
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ней. Хотя письмо это было написано много ранЪе пребыватя 
Руссо въ Шарметтъ, но все же оно кидаетъ н-Ькоторый ов'Ьтъ 
на это время. 

Содержаше письма ол-Ьдующее: „Я посылаю вамъ Жанъ- 
Жака Руссо, молодого челов-Ька, покинувшаго свою родину. 
Онъ проведъ у меня одинъ день и я много говоридъ ему о 
ваоъ.- Мн-Ь кажется, что у него хорошхй характеръ. Самъ Богъ 
посылаетъ его въ Аннеси; постарайтесь уб'Ьдить его принять 
католичество; это такое торжество, когда удается обратить че- 
лов'Ька. Я. не прошу ваоъ оказать помощь этому юнош'Ь: ваше 
сердце мнЪ порукою, что вы сд-йлаете для него все, что можете. 
Вы понимаете не хуже меня, что для великаго д'Ьла, къ кото- 
рому онъ кажется мн-Ь расположеннымъ, сл-Ьдуетъ удержать 
его въ Аннеси, чтобы онъ не подпалъ гд-Ь-либо въ другомъ 
м'Ьст'Ь подъ дурное вл1ЯН1е, Постарайтесь перенимать всЬ 
письма, которыя будутъ присылаться ему съ родины, такъкакъ, 
считая себя покинутымъ, онъ скор'Ье откажется отъ прежнихъ 
уб-йждешй". 

Это письмо р-Ьшило судьбу Руссо, бывшаго въ то время 
16-д'Ьтнимъ мальчикомъ. Оно положило начало приключешямъ 
его жизни, любви, расцв'Ьташю его гешя и будущей слав^. 
Добрый аббатъ де-Понверъ, ограниченный и наивный, и не 
подозр-Ьвадъ важныхъ посл'Ьдствхй своего послашя. 

Жанъ-Жакъ въ то время мало занимался релипозными 
вопросами, о которыхъ пишетъ аббатъ; бол'Ье всего ему хотЪ- 
лось жить и любить. И вотъ, когда, явившись съ рекоменда- 
тельнымъ письмомъ къ г-Ж'Ь Варенсъ, которую онъ воображалъ 
оеб^ старой и ворчливой, молодой челов'Ькъ увидалъ „лицо, 
исполненное гращи, прекрасные прив-Ьтливые глаза, осл-Ьпи- 
тельный цв-Ьтъ лица и очерташе обольстительнаго бюста", онъ 
сразу почувствовалъ желанхе быть ея посл'Ьдователемъ, такъ 
какъ, говорилъ онъ, „я сразу сталъ принадлежать ей, ув^Ь- 
ренный, что религ1я, проповЬдуемая такими миссхонерами, не 
можетъ ^е привести въ рай". 

Любовь служитъ главнымъ фономъ исторхп местечка Шар- 
меттъ: въ этомъ его безсмертхе. Посл'Ьдехя страницы У книги 
Исповеди Руссо и вся VI книга посвящены всец-Ьдо воспо- 
минашямъ о пребыван1и его тамъ. 

Когда г-жа Варенсъ и Жанъ-Жакъ поселились въ этомъ 
очаровательномъ домик-Ь, въ конц-Ь л'Ьта 1736 г., будущему 
великому челов'Ьку было 24 года. Восемь л-^Ьтъ онъ жилъ подъ 
покровительствомъ очаровательной женщины и уже около двухъ 
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л^тъ былъ ея] любовникомъ; въ то же время, когда онъ раз, 
сказывадъ о счастливыхъ дняхъ въ Шарметтъ, ему было 
64 года. 

Молодой Руссо пришелъ въ полный восторгъ отъ новаго 
жилища: „О, мама (такъ называлъ Жанъ-Жакъ г-жу Варенсъ), 
оказалъ онъ, когда въ день пр1'Ьзда они осматривали свой но- 
вый домъ, это м^сто — обиталище „счастья и невинности, если мы 
не найдемъ зд-Ьсь и то, и другое, то нельзя искать ихъ въ 
какомъ-либо другомъ м'Ьст'Ь". Онъ не ошибся. Зд-Ьсь ожидало 
его то невинное счастье, о которомъ онъ мечталъ и котораго 
такъ жаждалъ. 

Въ своей испов-Ьди Руссо перечисляетъ свои занятхя въ 
Шарметтъ: чтенхе, прогулки, работа въ саду, гулянье по л^- 
самъ, холмамъ и долинамъ, и прибавляетъ: „счастье следовало 
за мною всюду; это не было что-нибудь определенное: оно было 
все во мн^, оно не могло оставить меня ни минуты". 

Руссо всегда считалъ это время счаотлив'Ьйшимъ въ своей 
жизни и воспоминан1е о немъ постоянно служило ему неисто- 
щимымъ источникомъ ут-Ьихешн и наолажденхя. 

Жанъ-Жакъ и г-жа Варенсъ жили въ Шарметтъ въ непо- 
средственномъ общеши съ природой, какъ Адамъ и Ева во 
дни блаженства въ раю. Эта идилл1я продолжалась около 10 
месяце въ, въ 1736 и 1737 гг. Въ конц'Ь сентября 1737 года 
Руссо покинулъ г-жу Варенсъ, уЬхавъ лЬчиться въ Мон- 
пеллье. Онъ уЬзжалъ не навсегда и вернулся черезъ не- 
сколько м^сяцезъ, но не нашелъ уже г-жу Варенсъ любящей 
его по-прежнему. 

Какимъ образомъ решился Жанъ-Жакъ покинуть ее и какъ 
она допустила его уЪхать? 

Г-жа Варенсъ, въ то время 37-л'Ьтняя женщина, переживала 
осенн1Й перюдъ своей жизни и, хотя до старости она сохра- 
нила любовь къ жизни и ея радостямъ, все-же между нею и ея 
двадцатипятил'Ьтнимъ другомъ была слишкомъ большая раз- 
ница и очень многое они должны были понимать и чувство- 
вать разно. 

Могли-ли они такнмъ образомъ долго прожить въ Шар- 
меттъ въ полномъ уединен1и? — Надо полагать, что десять м^- 
сяцевъ ИДИЛЛ1И истощили очароваше перваго расцв'Ьта для 
Жанъ-Жака и прхятной новизны или сладкаго воспоминанхя 
для его очаровательной подруги. Это и могло быть основною 
дричиною ихъ разлуки. 

Руссо отправился въ Монпелье въ сентябре 1737 года. 

14* 



212 Ш1л^тш70съ ШС1М:>К'Л гсгорш. 

Пикантное праключ*:^^ еъ г-жею Ллр^шхъ придало его пут«_ 
шесть- ю нео;яиданную орелбстъ. Оз^ 11р>бмхь жь отсгтстэш 
несколько м^^йдейъ и в^рнулг^я въ ГГТарнеттъ только въ де- 
кв/)]г^. Молодой чело^^Егь сгь иаслаждеш^мъ предвкушалъ свя- 
дав1е съ г-жею Вар*;есъ и Е^ъ^^егвлъ ее о дни и час^ своего 
ар1'6зда. Но та не ждала его: аа врек^ огсттетвьа Жангь-Ж^Еа 
его зам^нилъ новый любовникь* 

Вотъ что разскалыва^ггъ вел^кай фалоеофъ о своеш. пр1- 
•Ьзд'Ь: ;,Я издали смотр &лъ, не гвежу- ли ее на дорогЬ, Сердце 
мое билось сильн-бе и сильн-Ье по 1гйрй того, какгь я прибли- 
жался. Прихожу запыхавшись, такь какъ еще въ городе 
оставилъ экиаажъ. Никого не видно нн на двор^&, ни у дверн^ 
ни у окна. Я начинаю б^заокоитьсв; не случилось лн чего. 
Вхожу, — все спокойно. Работе спдягъ за обЪдомъ; не вндно 
никакихъ приготовлю а1й. Служанка у казалось, удивилась, уви- 
д'Ьвъ меня: она не знала ^ что я долженъ быль ирх-Ьхать", 

Дал-Ъе идетъ разсказъ о томъ, какъ. войдя въ комнату 
своей подруги, онъ увидалъ, что „молодой человйнъ былъ оъ 
нею". Идилл1я умерла, исчезла нав-Ьки! 

Однако, Жанъ-Жакъ не сразу оставилъ м^сто, гд-Ь пере- 
жилъ столько счаотливыхъ дяей^ во быть постояннымъ сви- 
д-Ьтелемъ счастья своего зам-Ьстителя оказалось слншкомъ 
тяжело; онъ не выдержалъ и у Ьхалъ въ Л10нъ, гд-Ь прожнлъ 
ц-Ьлый годъ въ качестве воспптателя при дЪтяхъ г, Моблн. 

Много л'Ьтъ спустя, въ 1764 г.,|Р^ссо навЬотнлъ г-жу Ва- 
ренсъ и, найдя ее въ ужасыомъ положеаш^ под-Ьдился съ 
нею своими деньгами. Еще позже, въ 176^ г., черезъ шесть 
л'Ьтъ посл'Ь смерти несчастной женщины, годовщину которой 
онъ всегда соблюдалъ^ Жанъ-Жакъ снова Ьздилъ въ Шамбври 
и ходилъ на кладбище, на могилу той, которую такъ любнлъ 
и которая играла такую важную роль въ его нснзяы. 



Расовый вопросъ ^) нпгдЬ не стоптъ такъ близко къ жизни 
и не даетъ себя такъ сильно чувстаонаатт, какъ въ Америк'Ь^ 
гд'Ь чернокожхе нос ять клеймо презр^Ьн1и и не признаются эа 
настоя щихъ людей, равноправныхъ съ бЬлыми. Особенно тя- 
жело переносить такое бремя тЪмъ изъ этихъ отвержевных-ь, 
которые уже поднялись на довольно высокую степень интелли- 
гент и остп; а таких'ь не мало въ Америк^&, какъ между муж- 
чинами, такъ и М1з:кду женщинами. И вотъ чернокож1я жен- 

') ТЬо Лииччсап ^оцпVи1 оГ^еш1о^у, МагпЬ 1Э01, 
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щины^ желая соединиться, чтобы общими силами бороться съ 
многочисленными прит-Ьсненхями и угнетешями, рЬшили осно- 
вать свое собственное общество. Толчкомъ къ его ооновашю 
послужило письмо къ какой-то англичанк-Ь, обвинявшее въ 
безнравственности все негритянское племя и особенно негри- 
тянскихъ женщинъ. Это письмо попало въ руки одцой очень 
умной и образованной негритянки изъ Бостона. Возмущенная 
несправедливыми нападками, она почувствовала, что каждой 
женщине ея племени въ отд-^льности слигакомъ трудно вести 
борьбу, а потому энергичная женщина собрала вокругъ 
себя н'Ьсколько наибол-Ье умныхъ и образованяыхъ изъ своихъ 
внакомыхъ и оъ ними сообща пор-Ьшила серьезно обсудить 
это д-Ьло. 

Прочтя вслухъ злосчастное письмо, он'Ь объявили выстав- 
ленныя въ немъ обвинен1я несправедливыми, но признали, 
что хотя и у всЬхъ народовъ вотр-Ьчается много безнравствен- 
ныхъ женщинъ, въ ихъ родномъ племени этотъ порокъ дол- 
женъ былъ возрасти всл'Ьдствхе особенныхъ обстоятельствъ. 
Возможно ли требовать, чтобы народъ, которому втеченхе Н'Ь- 
околькихъ стол-Ьтхй отказывали въ брак-Ь и семь-Ь, въ какихъ- 
нибудь тридцать, сорокъ л^тъ научился уважать бракъ 

Такимъ образомъ, въ 1894 г. было основано напДональное 
общество черныхъ женщинъ, со спещальной ц'Ьлью бороться 
съ вышеупомянутымъ зломъ и сод-Ьйствовать образованхю чи 
<5Т0Й и нравственной семейной жизни. 

Р'Ьшено было поднять нравственный уровень племени съ 
помощью семьи, церкви, школы и литературы. 

Образованныя негритянки очень много работаютъ на этомъ 
поприщ'Ь. Особенныя старан1я прилагаютъ онЪ къ улучшенш 
семейной жизни. Въ этомъ отношети огромную пользу при- 
носятъ ихъ клубы матерей. Исторая возникновешя этихъ клу- 
бовъ чрезвычайно поучительна. 

Одна черная женщина, постоянно до глубины души воз- 
мущавшаяся при вид-Ь множества нев'Ьжеотвенеыхъ и гряз- 
ныхъ негритянокъ, безъ всякаго толку слоняющихся по ули- 
цамъ, занимающихся сплетнями и болтовней, въ то время, какъ 
д'Ьти и домъ остаются безъ всякаго призора, решила устроить 
клубъ для матерей. Въ одинъ прекрасный день она разослала 
приглашешя, прося матерей явиться въ назначенный часъ въ 
назначенное м'Ьсто. Ни одна изъ приглашенныхъ не явилась. 
Но энергичная женщина не потеряла мужества. Она отпра- 
вилась въ ближайшую школу, попросивъ одну изъ своихъ 
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внакомыхъ выйти на улицу и говорить каждой групп-Ь гуляю- 
щихъ негритянокъ, что въ школ-Ь одна женщина хочетъ что-то 
оказать инъ. Женщины пришли изъ любопытства, и вътотъ же 
день былъ основанъ клубъ матерей изъ сорока челов-Ькъ чле- 
новъ; съ тЬхъ поръ это число возросло до четмрехсотъ. 
На митийгахъ клуба негритянки учатся, какъ надо заботиться 
о д-Ьтяхъ, вести хозяйство, какъ лучше д'Ьлать то или другое 
изъ домашнихъ д-Ьлъ. При клуб'Ь существу ютъ кулинарныя 
школы и вообще женщины узнаютъ тамъ, какимъ образомъ 
можно вести порядочную жизнь на средства, им-Ьюпйяся въ 
ихъ распоряжеши 

Кром'Ь того, черныя женщины пресл'Ьдуютъ еще и другую 
ц-Ьль, образуя свои клубы, Он-Ь вполн'Ь понимаютъ, что для 
преуоп-Ьянхя ихъ д-Ьла племя ихъ бол^е всего нуждается въ 
независимости. Никакой народъ не им-Ьотъ права претендовать 
на уважеше, если самъ не умЬетъ уважать себя. Онъ самъ 
долженъ чувствовать къ себ-Ь уваженхе даже и въ томъ 
случае, если не встр'Ьчаетъ его въ окружающихъ. 

Одинъ очень умный челов'Ькъ, любуясь однажды симпа- 
тичнымъ и развитымъ мальчикомъ-негромъ, вздохнулъ и ска- 
залъ: яД^> этотъ ребенокъ будетъ милымъ и умнымъ. пока 
не зам-Ьтитъ, что онъ черный". Предводители расы желаютъ 
теперь развить такой духъ въ своемъ народ^Ь, чтобы подобные 
мальчики могли совершенствоваться и развиваться еще бол-Ье 
посл^ того, какъ зам'Ьтятъ, что они черные. 

На собрашяхъ клубовъ черныхъ женщинъ зам'Ьчается 
образцовый порядокъ, р-Ьчи отличаются ясностью и точностью 
и^произносятся при соблюден1и строгой очередиЧлены клубовъ 
серьезно относятся къ своей задач-Ь и являются на собратя не 
для того лишь, чтобы убить время и поболтать все равно о 
чемъ. Придя къ извЬстному р-Ьшенш, онЬ тотчасъ же начи- 
наютъ приводить его въ исполнеше. 

Въ настоящее время внимаше членовъ обращено главнымъ 
образомъ на обучеше негровъ различнымъ ремесламъ, при- 
чемъ всЬмъ вм-Ьнено въ обязанность поддерживать ремеслен- 
никовъ своего племени и со всЬми заказами обращаться по 
возможности къ неграмъ. 

Безъ сомнЪшя, члены этого общества принадлежатъ къ 
аристократ1и расы, но о способностяхъ каждаго народа ол%- 
дуетъ судить по лучшимъ ей экземплярамъ. 

„Мольеръ былъ первымъ сочинителемь фарсовъ во Фран- 
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ц1и'*, сказалъ кто-то, желая подобнымъ отзывомъ унизить пи- 
сателя. Но. унизителенъ ли въ д-Ьйствительности этотъ отзывъ 
для великаго комика? Мольеръ и фароъ ^), разв'Ь эти два по- 
нятая им^ютъ такъ мало общаго между собою? Разв-Ь произ- 
ведешя Мольера не похожи подчасъ на самый настояпцй 
фарсъ? Во всЬхъ его комедхяхъ, даже въ самыхъ луч.шихъ, 
самыхъ и оерьезныхъ встр-Ьчаютод сцены, чрезэычайно напо- 
минающхя фарсъ. Но это нисколько не умаляетъ ихъ до- 
стоинствъ. 

Происхожденхе комедхи Мольера, какъ и всякой комедхи 
воббще, даже самой серьезной, психологической комедш на- 
шего времени, сл'Ьдуетъ искать въ фарсЬ, 

Напрасно многхе недоброжелатели Мольера обвиняютъ его 
въ томъ, что будто бы онъ безцеремонно перед'Ьлывалъ ста- 
ринные фарсы, выдавая ихъ зат-Ьмъ за свои. Д'Ьло въ томъ, 
что до Мольера всЬ пьесы были чрезвычайно похожи одна на 
другую; существовало н'Ьсколько опред'Ьленныхъ типовъ почти 
съ опред-бленными именами, фигурировавшихъ во всЬхъ 
пьеоахъ при бол-Ье или мен'Ье различныхъ обстоятельствахъ. 
Поэтому н'Ьтъ ничего удивительнаго, если первыя комедш 
Мольера им-Ьди много общаго съ фарсами его предшествен- 
никовъ. Онъ могъ написать н'Ьчто сходное, не пользуясь ста- 
ринными рукописями, такъ какъ и безъ того былъ хорошо 
знакомъ со всЬми прхемами и персонажами стариняаго фарса. 

Это легко понять, если представить себ'Ь, какое драмати- 
ческое воспиташе могъ получить Мольеръ въ Париж-Ь Лю- 
довика ХШ, гд'Ь овъ выросъ и провелъ д-Ьтство. Въ половин-Ь 
УП стол'Ьтхя фарсъ им-^лъ огромное распространеше, но въ 
это время нащональный французскхй фарсъ отошелъ на зад- 
шй планъ, будучи выт'Ьоненъ итальянскимъ. 

Эти фарсы долженъ былъ часто вид-Ьть десяти или дв-Ь- 
надцатил^тнхй Покеленъ, если, какъ разсказываетъ предаше, 
д^дъ водилъ его въ театръ. 

Въ середин'Ь стол-Ьтая фарсъ началъ исчезать, вытеснен- 
ный литературною комедхей; очень можетъ быть, что это про- 
изошло благодаря посЬщенхю театра дамами и вообще бол^е 
строгой публикой. Знаменитая г-жа де-Рамбулье, говорятъ, 
не могла слышать грубаго слова, а фароъ того времени под- 
вёргалъ уши зрителей тяжелому испыташю. 

Корне ль, Ротру и другхе писатели ввели на м-Ьсто фарса 
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остроумную и приличную комедаю, которая, даже несмотря 
на рискованные пассажи Скаффона, не возмущала деликатныхъ 
чувствъ представителей и представите л ьницъ высшаго общества. 

Почти изгнанный изъ Парижа фарсъ процв'Ьталъ въ про- 
винцш въ лиц'Ь странствующихъ труппъ и особенно труппы 
Бежаръ и Мольеръ. Когда въ 1658 г. они явились въ Парижъ, 
ихъ представлешя, какъ дв'Ь капли воды, напоминали фарсы, 
игравшхеся тамъ двадцать пять л^тъ назадъ. Вое т^ же опре- 
д-Ьненные типы съ опред'Ъленными именами, неизм-Ьнио появ- 
ляющ1еся въ каждой пьесЬ при бол^е или мен-Ье различныхъ 
обстоятельствахъ. 

Когда комедханты появляются въ Лувр^ передъ королемъ 
27 октября 1658 г., то, проигравъ„Никомеда", Мольеръ спра- 
шиваетъ у его величества позволеше сыграть „одинъ изъ т'Ьхъ 
маленькихъ дивертисментовъ, которые заслужили себ-Ъ репу- 
тащю и которыми онъ угощалъ провинщю", и онъ даетъ 
„Влюбленнаго доктора". Это былъ самый настоящхй фарсъ, 
но, такъ какъ этотъ родъ пьесъ былъ не въ мод-Ь, Мольеръ 
не см-Ьетъ употребить это слово и зам-Ьняетъ его выражешемъ 
„дивертисментъ". Публика давно уже не видала этихъ малень- 
кихъ пьесъ и выдумка оказалась новой. 

Такимъ образомъ, именно благодаря фарсу Мольеръ, какъ 
авторъ и какъ актеръ, заолужилъ расположеше Людовика Х1Л'' 
и парижской публики. Наконецъ, когда Мольеръ въ первый 
разъ показываетъ парижанамъ свою собственную пьесу въ 
новомъ род-Ь, онъ даетъ опять-таки фарсъ, потому что какъ 
можно назвать иначе знаменитую комедш „Ьез Ргёсхеизез Ш- 
(11си1е8". Авторъ назвалъ эту пьесу комед1ей и лишь изъ у ва- 
жешя къ нему такъ продолжаютъ называть ее и до сихъ поръ» 
Но назваше не имЬетъ значен1я, а если разобрать пьесу без- 
пристрастно съ ея ходульными персонажами и преувеличенно 
комичными положешями, придется согласиться, что она не- 
сравненно бол^е похожа на фарсъ, ч-Ъмъ на комед1ю. 

Эта пьеса положила начало слав'Ь Мольера; можно ли ока- 
зать, посл'Ь этого, что назваше „перваго во Франщи сочини- 
теля фарсовъ'^ унизительно для него? 

Онъ былъ первымъ сочинителемъ и исполнителемъ фар- 
совъ, а потому и первымъ компкомъ. Только благодаря этому 
онъ не состарился за дв^Ъсти пятьдесятъ л-Ътъ. Корнель и осо- 
бенно Расинъ доступны въ наше время лишь людямъ, полу- 
чившимъ литературное образован1е, позволяющее этимъ ли- 
цамъ понимать ихъ красоты; что же касается до Мольера, то 
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даже простой народъ, безъ всякой подготовки и образовашя, 
любитъ и понимаетъ его. 

Мольеръ доступенъ и понятенъ народу, потому что оамъ 
онъ вышелъ изъ него; потому что произведеная его ведутъ 
свое происхожденхе отъ народной комедш, безразлично фран- 
цузской или итальянской; потому что народная комедхя от- 
крыла ему главный секретъ: чтобы заставить своихъ зрите ле- 
ч5М'Ьятъся, надо показывать имъ портреты, похожхе на ори- 
гиналы. 



Въ Гермаши не существуетъ цензуры: согласно 27 стать'Ь 
прусскаго законодательства она совершенно отм-Ьнена. Но въ 
полицейскомъ устав'Ь, утвержденномъ еще 10-го шля 1861 г. 
•существуютъ два параграфа: 5 и 7, въ силу которыхъ „раз- 
р'Ьшеше къ представленш на сценахъ той иди другой шесы 
необходимо испрашивать заблаговременно у королевокаго по- 
лицейскаго президента, къ которому и обрапкаться о семъ 
<5Ъ прошешемъ, съ приложетемъ самой шесы" и „президентъ 
П0ЛИЦ1И даетъ разр-Ьшенхе на постановку пьесы или отказы- 
ваетъ въ разр-Ьшенш, въ посл^днемъ случа'Ь онъ не обя- 
занъ давать никакихъ объяснешй". 

Какъ отражаются эти параграфы на театральномъ д'Ьл'Ь 
и какимъ мытарствамъ подвергаются драматическая произве- 
дешя въ полицейской театральной цензу р'Ь, разсказываетъ въ 
стать'Ь „Запрещенный пхесы" (УегЪо^епе З^^йске) директоръ 
театра Лессинга Оскаръ Блюменталь *). Статья переполнена 
курьезами изъ цензурной практики въ Герман1и, причемъ та- 
К1Я случайности, что одна и та же шеса разр-Ьшается напри- 
м-Ьръ въ Берлине, а въ Дрездене запрещается, и наоборотъ, — 
самыя обыкновенныя вещи. 

Блюменталь подробно разсказываетъ, какъ ему самому при- 
ходилось бороться съ полицейско-театральною цензурою. 

Въ октябр'Ь 1890 г. предназначалось поставить въ театрЬ 
Лессинга драму Германа Зудермана „Гибель Содома". ВсЬ 
роли были уже розданы, разучены, шли репетицш. Разр-Ьше- 
ше же все еще не приходило изъ цензуры. Оставалось до 
представлен1я всего несколько дней. Что дЬлать? Тогда Блю- 
менталь решился самъ отправиться къ президенту полищи. 
Театральная цензура находится въ в-ЬдЬиш особаго децер- 
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нента политической полищи; въ то время должность эту за- 
нималъ статскШ сов-Ьтникъ Шюттъ, челов*Ькъ очень св^дундй 
и крайне доброжелательный. Къ нему онъ и обратился. Цен- 
зоръ откровенно и чистосердечно отв^тилъ, что ничего н© 
им'Ъетъ противъ драмы Зудермана и хот-Ьдъ уже разрешить 
ее, но президенть полищи взялъ шеоу къ себ'Ь на просмотръ 
и р-Ьшилъ не допустить ее къ постановк'Ь. 

— Как1я же причины? 

Цензоръ пожалъ только плечами, 

— Спросите у него самого, посов'Ьтовалъ онъ. 
Блюменталь отправился къ президенту фонъ-Ряктгофену, 

— Я. слышалъ, г. президентъ, что долженствующая идти 
черезъ три дня пьеса Зудермана „Гибель Содома '* будеть 
запрещена? 

— В'Ьрно. 

— И вы сами изволили запретить ее? 

— Совершенно В'Ьрно. 

Тогда Блюменталь началъ говорить, въ какое онъ поста* 
вленъ ужасное положенхе, — билеты всЬ раскуплены, публика 
ждетъ съ нетерп'Ъшемъ предотавлешя... 

— Все это очень печально, возразилъ президентъ, — но мы 
не можемъ входить въ частные интересы. 

— Но почему же вы запретили ее? 

— Потому что она неподходитъ подъ наши услов1я. 

— Я понимаю ваши лаконическхе отв-Ьты, г. президеатЪр 
Вы хотите мн-Ь дать понять, что въ силу постановлена 10-го 
1ЮЛЯ 1851 г. вы не обязаны давать мн'Ь никакихъ объясне- 
нш, почему запрещена шеса. 

— Ну, вотъ видите ли, вы сами все прекрасно знаете. 

— Совершенно в^рно, но, можетъ быть, д'Ьло возможно вд1,е 
поправить, изм'Ънить как1я- нибудь отдЪльныя неподходящ1а 
м-Ьста? 

— О, н'Ътъ. 

— Наконецъ, н-Ькоторня сцены? 

— Все направлен1в п1есы не подходящее. 

Въ конц-Ь концовъ Блюменталь заявилъ, что такъ д^ла 
оставить не можетъ и обратится къ министру ввутреннихъ 
д'Ълъ. 

— Вотъ и прекрасао! отвЪтплъ на это президентъ. 
Получпвъ изъ канцелярш рукопись съ оф(||0!цальаымъ 

отказомъ, Блюменталь немедленно отправился къ министру. 
Тотъ сначала принялъ его довольно холодно и оффащаль- 
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нымъ тономъ. отв-Ьтилъ, что президе ату полицш предоставлено 
право разрешать или не допускать постановки пьесъ. Потомъ 
посл^ долгихъ объяснеши, что направленхе произведенхй Зу- 
дермана слишкомъ изв'Ьотно, что Зудерману хотятъ даже при- 
судить ГПиллеровскую премш, что запрещеше его шеоы 
просто какое-то недоразум^нхе и т.д., тогда только министръ 
перем-Ьнился и попросилъ прислать рукопись ему на про- 
омотръ. Шеса была послана немедленно при объяснительной 
записк'Ь. Вскор-Ь Блюменталь былъ вызванъ къ министру, 
посл-Ьдихй сказалъ ему: „Я вычеркнулъ н^которыя м'Ьста въ 
шесЬ, представьте рукопись опять въ цензуру и поомотримъ, 
что будетъ". 

Въ это время въ обществ-Ь и печати поднялась агитащя 
противъ театральной полицейской цензуры. Блюменталь при- 
водитъ выдержки на эту тему изъ разныхъ газетъ: очень остро- 
умные стихи изъ „ВегПпег Та^еЫа^}'^ — ,,Сонъ цензора**, изъ 
,,Вег1шег 2е1Ьип§** — юмористически полицейскхй приказъ по 
цензу р-Ь и др. 

Однако, все это нисколько не помогло д'Ьлу и президентъ 
не желалъ, очевидно, дать разр'Ьшеше самолично, возвратилъ 
рукопись, не разр-Ьшивъ шесы къ представлешго. 

Блументаль снова отправился съ объяснешями къ ми- 
нистру. Р'Ьшено было поставить пробный спектакль; судьями 
явились три министерскихъ советника, и, вероятно, теса про- 
извела на нихъ надлежащее впечатл-Ьше, потому что отъ по- 
лицейскаго президента была получена бумага, въ которой 
значилось, что по приказашю министра рукопись возвра- 
щается и шеса разр-Ьшается къ постановк'Ь на сцен-Ь, за исклю- 
чешемъ вычеркнутыхъ м-Ьстъ, 

Такъ окончилась эта цензурная комедхя, но было еще неглас- 
ное продолженхе. Министръ внутреннихъ д^лъ за разр^шешв 
постановки на сцен-Ь драмы ,, Гибель Содома" получилъ зам-Ь- 
чан1е отъ самого императора. При одномъ изъ докладовъ 
императоръ завелъ разговоръ о драм^ Зудермана, и 
спрооилъ министра, на какомъ ооноваши онъ разр-Ьшилъ ее. Ми- 
нистръ доложилъ, что онъсамъ[прочелъ шесу, много думалъ надъ 
каждой фразой, соображая въ то же время, могъ ли бы онъ 
взять на представлен1в свою жену, и только тогда согласился 
дать разр^пхеше на постановку драмы на сценЪ. ,, Напрасно, 
зам^тилъ на это императоръ, — вы должны были бы также опро- 
сить себя, могли ли бы вы взять на представленхе и вашу дочь' Ч 

Посл-Ь этого министръ неоффищально просилъ Блюменталя 
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постепенно снять съ репертуара драму «Гибель Содома>. Но 
она все-такп до:1ГО еще давалась въ Берлин'Ь и зат^мъ пере- 
шла на провп:нщ.альныя сцены. 

Блюменталь разсказываетъ дал'Ье, какъ посл'Ь додгихъ пе- 
реговоровъ и переппскн удалось ему добиться разр^шешя по- 
ставить и комедш Отто Эрпха Гартлебена «НагшаЬ ^а§ег^^>. 
Но так1я п1есы, какъ, напрпм-Ьръ, «Идеальная жена > итадьян- 
скаго писателя Марко Прага, до сихъ поръ считаются запре- 
щекными въ Гермаьап, а изв-Ьстная комед1Я Морица Донне 
<Г>люблеыыые>. которая не сходитъ съ репертуара нЪмепдаго 
ыародыаго теагра въ В^н^^, въ Берлин-Ь не разр-Ьшаютъ 
ставить даже ва фравцузскомъ язык-Ъ. 

Вь ра:*р>11:енныхъ къ постаыовк'Ь шесахъ полицейскхе цен- 
5^ора вычеркинаюгь иногда отд^льныя слова и фразы, даже 
и.к1ын сцены. «Образчики д'Ьйств1п полицейскихъ цензоровъ 
нлиоминаюч'^ь, говорптъ Блюменталь, того англ1йскаго цензора, 
который вь одной любовной сцен-Ь вычеркнулъ слова смой 
ангол'и>, потому что они протпворЪчатъ библейскому пред- 
стаг-лон1ю обь ангелахъ, или австршскаго полицейскаго чи- 
нсвнииа, кочсркй ^аор1^Ш1»лъ постановку на сцену «Юл1я Це- 
1:а[.>я* Шоксиира сь ткмъ, чтобы солдаты не появлялись на 
сцен!. V. ь Анстр'йской форм^. 

Нь драмЬ ГауитманА «Флор1анъ Геиеръ>, несмотря на то- 
что д1.йст1ио и^юисхотть во время крестьянскихъ вопнъ, по^ 
лнцойскимь ион:ч>ромь бмли вычеркнуты сл-Ъдуюпия фразы." 
«Да ра^'.р^^зитсп чума надъ всЪш пасторами», «Папа про- 
даетъ хрпст1анотво, н1>мецк1е принцы императорское правитель- 
ство, но крестьяне не ирода чутъ никогда н-Ьмецкой свободы», — 
«Кто хочотъ, чтобы у него въ домЪ было все благополучно^ 
не возжайся съ пасторами и монахами), «Когда пасторы всту- 
паютъ на корабль, вс-Ь матросы отплевываются и крестятся; 
суп],ествуетъ поговорка: пасторы приносятъ несчастье». 

Въ любовной драм'Ъ Макса Гальба „Юность" вычерк- 
нули краснымъ карандашомъ фразу: .-Анхенъ, ты такъ пре- 
к расна, такъ красива, въ особенности въ этой позЬ. Я готовъ все 
позабыть. Поц-Ьлуй меня, поцЪлуйже скор-Ъе^'. (АппсЬеп, йи 
Ыз!) 80 8с110п! 8о зсЬоп, ^еппскг 8о 811:2е81. Хек копире ]а аИеа Увг- 
§е88еп. Кй88е тхск, кй88е т1ск)>. 

Даже въ такомъ не1и]нномъ фарсЬ, какъ „Столичный воз- 
духъ^', въ послЪднемъ актЪ были вычеркнуты цензурой слова^ 
который произноситъ докторъ Рьрузхусъ въ прппадк-Ь мораль- 
наго катценямера, что на его могнл'Ъ должна быть сд-Ълана 
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следующая надгробная надпись: „Итакъ я теперь свободенъ 
отъ вс^хъ земныхъ невзгодъ. Не будутъ обманывать меня 
больше ни счастье, ни надежда. И, когда наступитъ день вос- 
кресешя мертвыхъ, я останусь спокойно лежать**. 

По толковашю цензора, въ этихъ строкахъ является по 
сягательство на в^рованхе въ воскресеше мертвыхъ. 

Это было 26 ноября 1891 г., и вотъ съ этого, дня начали 
появляться ежедневно въ газетахъ нзмышленныя новыя над- 
гробныя надписи для доктора Крузхуса, одна оригинальн-Ье 
другой, пока, наконецъ, все не позабылось и теса пошла въ 
прежнемъ вид-Ь, не возбуждая никакого . препятствхя со сто- 
роны власти. 

Въ комедш „Ложные святые", написанной самимъ Блю- 
менталемъ, молодая женш;ина бросаетъ своего мужа, узнавъ, 
что тотъ до женитьбы ободьстилъ гувернантку. Ея дядя, истый 
парижанинъ и кутила, сообразно своимъ понятхямъ, высказы" 
ваетъ сл-Ьдующее мнЪнхе: „Прошу покорно! Моя милая пле- 
мянница бросаетъ своего мужа только потому, что онъ когда- 
то до женитьбы гувернанточку... Но вЬдь это пресм-Ьшно! 
Когда же прикажете тогда ухаживать за гувернантками? Передъ 
женитьбой нельзя, въ дни супружества тоже нельзя, ну а посл-Ь 
супружества ужъ никашя ухаживанья въ голову не пойдутъ. 
Неужели же прикажете поэтому совсЬмъ уничтожить вс^хъ 
гувернантокъ?" Такое разсуждеше было вычеркнуто цензурою; 
когда же слова эти все-таки были произнесены на сл^дующемъ 
представлеши при дружвомъ хохоте публики, директоръ те- 
атра получилъ предостережете; и съ т-Ьхъ поръ въ театр-Ь 
Лессинга яачалъ появляться особый контролеръ съ книгою 
въ рукахъ, который, какъ только зам'Ьчалъ отступленхе отъ 
разр-Ьшеннаго пол1щ1ей: текста, немедленно доводилъ каждый 
разъ' до св'Ьд'Ьтя цензора. 

„Такой порядокъ вепцей никакъ не можетъ согласоваться 
съ П0НЯТ1ЯМИ о свобод-Ь печати въ концЬ 19стол'Ьт1я!" воскли- 
цаетъ авторъ статьи. Полное устранеше цензуры въ театральномъ 
д^лЪ — вотъ было бы самое желательное и радикальное сред- 
ство. Тогда драматурги и директора театровъ, какъ равно писате- 
ли и издатели являлись бы отв'Ьтственными лишь передъ судомъ и 
только по приговору суда снимались бы со сцены тЪ или дру- 
пя тесы, или подвергались бы изъятхю изь обращешя т^ или 
друпя сочинешя. Но къ такому простому р^шешю вопроса 
относятся съ недов'Ьр1емъ сами же руководители театровъ, 
потому что теперь они передъ каждымъ судебнымъ пресл-Ь- 
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пазс2 песгедъ ст::сзгь явл длись бы сахя ртЕОз^эоятехл тел г- 
ров'ь, чего бэльигинстБО изъ нихъ ямеаио и боатсл^ н они 
1гред1101ата^:тъ яейзтр^- Но ве^ схо::йгся, однако, вгь о:1^озгъ 
жнон1я, что сеазура не дол2:на Еахо::нться въ ру^ахъ поли- 
ши. пото1гу что въ р^тенглхъ о литературных ь сгронзведв- 
шяхъ МО! уть быть Еома-гтезтны лигуть сами литераторы- Мц- 
нистерству иэяшзыхъ пс-гусотвх — вогъ ко1гу слЬдо&а^о бы под- 
чинить яензур у, илл хотя он Ира ръ:пен1л лптерат^рныхъ во- 
просовъ допускать вгъ пеязурнс'е ведомство Еомпетеатныхъ пи- 
сателей. ПеБвки шап. зъ этозгь нап1>авленш уже сд^ааъ 
миниотромъ внутреннихъ Долъ г. Рейнбабеномъ; оиъ иредщи- 
салъ хшркулях'НО пола:::ейс5плгь управлен1ямъ обращаться въ 
сомнительныхъ случаяхъ къ представнтеля^гь литер^агуры. 



Новыя книги. 

Всеобщая истор'|я съ IV стол%т1я до нашего времени. Состав- 
лена подъ руководствомъ Эрнеста Лависса и Альфреда Рамбо, 
Томъ седьмой. XVIII в^къ. 1715 — 1789. Переволъ II. Гер- 
шензона. Издаше К. Т. Солдатенкова. Москва. 1901. 

Въ 6 предшествующпхъ томахъ русскаго перевода этого 
капитальнаго труда вполне уже опредЪлолпсь его особенности, 
достоинства и недостатки, непзб:Ьжные часто по самой сущно- 
сти д'Г>ла. Труды такого объема, какой бы науки онп не ка- 
сались, теперь обыкновенно состав-тяются не одепмъ лицомъ, 
а не иначе, какт, цЬлымъ рядомъ спещалпстовъ, что гаранти- 
руот'ь, съ одной стороны, солпдность обработки отд-Ъльныхъ 
частей труда, надежность фактической и детальной стороны 
его, но, с'ь другой стороны, нензб^Ьжно влечетъ за собой сла- 
бость (а иногда и полное отсутств1е) общпхъ взглядовъ, общихъ 
хмрактсристикъ и пр. Так1е труды даже и въ идеал-Ь не 
стремятся къ чему-нибудь большему, чЬмъ сводъ результатовъ, 
дости гнуты хъ наукой къ известному перюду времени: не въ 
пих'ь надо искать новыхъ фактовъ или новыхъ теорхй: это — 
сводка, очень необходимая, полезная и цЬнная, но только до 
тЪхъ пор!,, пока наука не продвинется впередъ настолько, что 
явится необходимость новаго свода, съ появлешемъ котораго 
старый теряетъ всякое значен1е. 
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Вполн-Ь опред'Ьлилиоь и друпя особенности даннаго труда: 
преобладаше политической, дипломатической, военной и госу- 
дарственной исторш (такъ называемой „внешней") надъ исто- 
р1вй идейнаго движешя, культурной и народной; особенно 
подробное изложеше исторхи Франдги и сравнительно большое 
внимаше къ всторш странъ, прежде вовсе исключавшихся изъ 
курсовъ всеобпцей исторш (напр. Шлоссера), въ томъ числ'Ь 
и Росс1и. 

Настояпцй 7-й томъ заключаетъ въ общемъ исторхю 18-го 
в'Ька отъ кончины Людовика XIV до начала французской ре- 
В0ЛЮЦ1И. Сверхъ главъ, поовященныхъ иоторхи европейскихъ 
-странъ, мы находимъ еще драгоц-Ьиныл (въ виду почти пол- 
наго отсутств1я на русскомъ язык-Ь спецхальныхъ трудовъ, 
оригинальныхъ или переводныхъ) главы объ истор1и Турц1и 
и Персш (еоставидъ Рамбо), исторхю американскихъ колоши 
до войны, за независимость и истор1ю Индостана (Америку 
напиоалъ Муаро, Инд1ю — Рамбо); исторхя Америки и Индо- 
стана въ 18-мъ в'Ьк'Ь есть исторхя борьбы Францхи и Англхи 
за обладанхе ими, борьбы не столько правительствъ (особенно 
въ Индостане), сколько авантюристовъ об-Ьихъ нацШ, воевав- 
шихъ часто почти на свой счетъ и страхъ, при слабой под- 
держк'Ь съ родины. Особеннымъ драматизмомъ отличается борьба 
за владычество надъ Индхей; къ сожал-Ьнш, изложенхе Рамбо 
до невозможности переполнено деталями, собственными именами 
и пр., такъ что оставляетъ очень малояснаговпечатл'Ьшя; это 
тЬмъ удивительн'Ье, что въ отд-Ьлахъ объ истор1и Россш къ 
Рамбо возвращается его даръ живого, яснаго и не расплы- 
вающагося въ деталяхъ изложешя. Им'Ьется спещальная глава 
о церковной исторш (конечно, только католичества и проте- 
стантства), гд^ разобраны паденхе хезуитовъ, центроб-Ьжныя 
стремлешя въ католичеств'Ь (галликанизмъ, феброшанизмъ, 
реформы 1осифа II), протестантское сектантство и отношешя 
между католицизмомъ и протестантизмомъ, сводивш1яся въ ту 
эпоху къ гонешямъ на католиковъ въ странахъ, гд-Ь господ- 
ствовали протестанты, и обратно — на протестантовъ тамъ, 
гд% власть принадлежала католикамъ. Какъ и въ предыду- 
щихъ томахъ, есть отд'Ълы объ истор1и науки, искусства и 
литературы; литература, однако, разобрана только французская 
(очеркъ написанъ Фаге); для литературъ же остальныхъ на- 
родовъ м-Ьста отведено очень мало и какъ бы случайно. 

Общихъ взглядовъ и идей въ этомъ том% еще меньше, 
ч^мъ въ предыдущихъ: характеристики „просвЪщеннаго абсо- 
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и к^;^:,;г киз^;^ ;:1'г?, нг одного аягл л ч^ьлна*. В^льшхь забк^гь 

Х1\^//.Ъ>,У/Гг,, что ПГЙТО!^^ ВОЙЯГа ЭТ2 О^УКНОЗеКН^ ВвЛ^ГЬ НА 

Истор.-и Р-хх;:;: написана Алъ•^^^^::'.мъ Рам 'о. и Еатгсанд, 
каи'ь и сл/;до;'.ало ожидать, 20гу:;3а0 и почти бе^ъ о:::::^ > >5&. 
0'/^;иь подробно изложено Дл.10 пареви^а Алексея в втч>1;<-5 
(и(}<;л^, Иол'гаиской битны; п^]Лолъ Великой Севере: Й войны. 
В^^сьма /голробио изложена полктка „ верхов нюмэвъ^' огранн* 
чи'гь (1730 г.) самодержав1<=^, попытка, разд'блпЕтая русское 
обгпегугио того времени на три парт1и: первую партЬ-з состав* 
ляли „)}ерхонпики", оставшхеся почти од;:нокпми; ко второй 
парт! и, стороиникоиъ самодержав1я, пр1!надлежало громадное 
болъп/ииот}1о; по обраг^оьалась и третья партхя, вы разите л емт» 
мм ^м)й котг>рой ииился историкъ Татищевъ. къ которой яри- 
падл'5жало сред.)П50 и ни?31пев дворянство: эта партхя требов&лл 
уипл и чип! и числа члеповь Т^ерховпаго Тайнаго Сов1^та, тре- 
бомяла мошлх'ь 1'араит]й дли поддапныхъ и заводила даже р'Ь^гь 
о социальны х'ь [>еформахъ. Но мн'бнхю Рамбо, эта парТ1Я могла 
бы [)а:![>(м;ти(;ь и сделаться гораздо болЬе опасной для само- 
д<1р/ка1ия, ч'[1мъ „иорхоиники"; но всЬ программы тотчасъ же 
исчпмлп, 'гм,к'1# как'ь самодержавхо подавило попытку „верхов- 
тмишь*'. Лричимой неудачи этой попытки Рамбо считаетъ 
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сдишкомъ явный эгоизмъ „верховникоБъ** , добивавшихся всего 
для себя и ничего — для остальныхъ. А „верховниковъ'^ 
было всего восемь челов-Ькъ, и русское чобщество предпочло 
им-ЬтБ д-Ьло съ однимъ самодержцемъ, ч-Ьмь съ восемью. „Про- 
тивъ нея должны были возстать, шворитъ Рамбо (с. 380), во- 
первыхъ, вся петровская партхя — партхя реформы; во-вторыхъ, 
государственные люди, предвид'Ьвшхе, что введете въ Россш 
польскаго и шведскаго строя неизб-Ьжно породитъ въ ней 
польскую и шведскую анарх1ю; въ-третьихъ, т'Ь, кто желали, 
чтобы выгоды, присвоенныя себ-Ь теперь одними олигархами, 
достались всему дворянству; въ-четвертыхъ, т'Ь, которые ждали 
отъ сохранен1я самодержавной власти, особенно отъ воцарен1я 
царя-женщины, власть которой несомн-Ьино будетъ милостива, 
т-Ьхъ выгодъ, которыя представляетъ лоттерея, открытая для 
вс^хъ; въ-пятыхъ, исконное пред став л еше русокаго народа о 
царской власти; въ-шестыхъ, в-Ьриое библейскимъ и византхй- 
скимъ традицхямъ духовенство; въ-седьмыхъ, народная масса, 
которая въ своихъ непосредствеЕшыхъ господахъ вид'Ьла своихъ 
истинныхъ прит-Ьснителей, а въ самодержавномъ цар'Ь — своего 
законнаго покровителя*^. 

Интересна также оц-Ьика русскихъ войскъ и ихъ участхя 
въ семил'Ьтней войн-Ь (с. 219 и 220); уже у современниковъ 
они ирхобр-Ьди репутащю „наиболее непоб'Ьдимыхъ, но наи- 
худшимъ образомъ руководимыхъ изъ всЬхъ суп1;ествуюпщхъ** 
(с. 260). Такимъ образомъ не вовсе безц-бльной оказалась не- 
мецкая муштровка, прим'Ьръ жестокости которой (про Миниха) 
данъ на сг. 148. 

Не обошлось безъ мелкихъ ошибокъ, исправить которыя, 
по нашему мн^шю, лежало на обязанности редактора русскаго 
перевода. Такъ, напр., „Камень В-Ьры" припиоанъ св. Дими- 
трш Ростовскому (с. 386), Радзивиллы названы потомками 
Ягеллоновъ (с. 438); Петру I приписанъ интересъ къ матема- 
тике, военнымъ и морскимъ наукамъ и политичеекой экономт 
(с. 361). Про Амврос1я Каменскаго (московскхй арх1- 
епископъ, убитый чернью въ московскую чуму 1771 г.) ска- 
зано, что ему „русская церковь обязана н-Ькоторыми весьма, 
разумными реформами" (с. 421), тогда какъ онъ усп^лъ вы- 
казать въ себ^ только крутого администратора своей москов- 
ской епархш, и пр. Неверно также, что при уничтожеши 
папой ордена зезуитовъ, въ Россш они были оставлены за» 
деньги (с. 427). Не припомнимъ, чтобъ въ этомъ упрекали 
ихъ даже Губеръ („1езуиты") или Морошкинъ („Хезуиты въ 
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Росс1и"), безусловные враги ихъ. Д^ло было въ томъ, что 
Екатерина II хогЬла сд'Ьлать русскую католическую церковь 
возможно бол-Ье независимой отъ папы (а сл-Ьд. бол-Ье под- 
властной себ^) и ухватилась за представившШоя случай не 
исполнить папскую буллу, не причиняя этимъ неудовольствхя 
своимъ католическимъ подданнымъ и даже д^ая имъ пр1ятнов. 
МитрополитъСестренцевичъ, по Морошкину, разд^лялъ взгляды 
императрицы; даже при Николае I Хосифъ С'Ьмапшо уже посл-Ь 
возсоединешя Уши считалъ, по ув'Ьренхямъ его бхографа 
г. Кипрхановича, возможнымъ присоединить русскихъ католи- 
ковъ къ правосдавхю на тЬхъ же основашяхъ, какъ и уша- 
товъ, что и предлагалъ императору Николаю. 

Переводъ удовлетворителенъ, но не везд-Ь. Напр. слова 
та§18(та1}, ^пгег, попсе переведены черезъ „магистратъ" (с. 578), 
^божиться" (о. 217), „нунцш" (с. 460) вм-Ьсто правильнаго 
„сановникъ", „ругаться", „посол1>" (р^чь идетъ о польскомъ 
сеймЪ). Местами переводъ вовсе непонятенъ. Что, напр., зна- 
читъ: „носилъ чулки тирбушонами" (с. 417); „лишены позна- 
нш въ кастраметрхи" (стр. 477); „въ Петербурге священ- 
нослужители различныхъ культовъ ежегодно справляли свой 
банкетъ" (с. 427 при характеристике веротерпимости Екате- 
рины П); (банкъ Ло) „выпустилъ въ обращете банковые би- 
леты, которые выплачивались предъявителю ефимками (81с!), 
им'Ьвшими неизменяемую цену" (с. 8). Слова „ефпмокъ" въ 
современномъ русскомъ языке нетъ; но если читатель даже 
знаетъ, что „ефимокъ" — русское назваше (петровскихъ и до- 
петровскихъ временъ) одной иноземной золотой монеты^ то 
фраза все-таки останется непонятной. Не догадываемся также, 
кто скрывается подъ именемъ „украинскихъ гусаръ" (о. 123) г 
Мап(1а1} хтрёгайГ лучше было вовсе оставить безъ перевода, 
объясяивъ въ примечанш, что это — инструкщя избирателей 
своему депутату, исполненхе которой обязательно для него во 
время его полномочхй, чемъ переводить черезъ „обязательный 
наказъ" (с. 833), что ])Овно ничего не означаетъ. 

Н. У. 

П. г. Мижуевь, Велик'гй расколъ англо-саксонской расы. Аме- 
риканская револю1^1Я (преимущественно съ точки зренхя лите- 
ратурныхъ факторовъ). С.-Петербургъ. 1901. Изд. Л. Ф. 
Пантелеева. 

Эта книга составилась изъ очерковъ, которые печатались 
въ прошломъ году въ „Русскомъ Богатстве" и тогда называ- 
лись „Литературные факторы американской револющи^. Те- 
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перь они н-Ьсколько пополнены авторомъ и выпущены отдель- 
ной книгой подъ двойнымъ названхемъ, которое мало ооотв'Ьт- 
ствуетъ внутреннему содержашю книги. Въ основу ея г. Ми- 
жуевымъ положенъ трудъ американскаго профессора Тайлера 
^Литературная иоторая американской револющи". Къ нес^та- 
стш, г. Мижуевъ не спецхалистъ по исторш — въ списке его 
трудовъ много книгъ по вопросамъ образован1я, есть даже 
^Французская грамматика для русскихъ'^ съ знаменательной 
надписью „допущ. учен, комит. мин, нар. просе.", но н^тъ 
ни одного труда по исторш — и поэтому онъ могъ дать только 
живое изложенхе книги американскаго автора, но безъ вся- 
каго 4съ ней критическаго отношешя. По мц-Ьнш Тайлера 
Американская революцая „была порождена идеями и никогда 
не переставала быть борьбой идей", а г. Мижуевъ утверждаетъ 
что „великхй раоколъ англо-саксонской расы произошелъ не 
изъ-за прит-Ьснешй и т-Ьмъ бол-Ье не изъ-за неотерпимыхъ 
^прит^сненхй, а главнымъ образомъ изъ-за принципа: изъ-за 
нежелашя американцевъ признать за англхйскимъ парламен- 
томъ право облагать ихъ даже самыми малыми налогами безъ 
ихъ на то соглас1я"с Такъ говорйтъ г. Мижуевъ, когда онъ 
опирается на изсл'Ьдоваши Тайлера, но все же онъ не можетъ 
умолчать о фактахъ, показывающихъ реальную основу амери- 
канской ре волющи. На стр. 9 читаемъ, что англичане ХУШ в-Ька 
^подобно другимъ народ амъ смотр-Ьли на колоши, какъ на 
средство обогащетя метро пол1и, и стесняли ихъ нормальное 
экономическое развитхе для вящаго матвр1альнаго преусп-Ь- 
ван1я мвтропол1и". Немного дал-Ьечитаемъ: „втечете XVIII сто- 
л'Ьт1яангл1Йск1Йпарламентъиздалъ рядъ законовъ, ст'Ьснявшихъ 
развитхе въ Америк-Ь шерстяной, жел-Ьзод'Ьлательной и стале- 
литейной промышленности, чтобы обезпечить бол-Ье в'Ьрный 
чзбытъанглШскимътоварамъ.Наконецъ, въ половин-ЬХУШстол. 
.англ1Йское правительство посягнуло уже болгке прямо на 
американскхе карманы, обложивъ пошлиной сахаръ и ромъ, 
ввозимый въ американская колонхи изъ другихъ колонхй, не 
прйнадлежащихъ Англхи". Изъ этихъ фактовъ видно, что 
американская революоДя возникла не на почв^ „принциповъ", 
а на бол-Ье реальной оонов'Ь. Притязашя Англш, направлен- 
ныя на экономическое благосостоянхе Америки, быстро наэлектри- 
зовали общественную атмосферу. Въ подобный минуты 
:обществвнныхъ кризисовъ не только таланты берутся за перо, 
но каждый мыслящхй челов'Ькъ хочетъ под-^литься съ обще- 
ютвомъ своими взглядами. Вотъ почему литературная произ- 
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■защитника правъ разума въ сфер^ религш обратился въ 
консерватора релипознаго, политическаго и сощальяаго. Также 
случайно Бецольдъ упоминаетъ о готовности части лютеран- 
<5кихъ богоолойовъ (типъ ихъ Меланхтонъ) возотановить связь 
ч;ъ католичествомъ и папой. Въ виду всего этого, не скроемъ, 
что спецгальному труду Бецольда мы готовы предпочесть 
даже 1У томъ о^гцв-историческаго труда Лависса-Рамбо. 

Исторхю реформащи (т. е. возникновенхе протестантства) 
Бецольдъ (и не одинъ онъ) заканчиваетъ аугсбургскимъ ре- 
лйгхознымъ миромъ 1655 г.); аугсбургскхй миръ не бол-Ье, какъ 
выработка н-Ькотораго то(1и8 ухуепй! между двумя враждующими 
парт1ями;окончан1е же борьбы протестантизма за свое существо- 
вате и потеря католиками надежды сломить протеотантскхя 
государства относится уже къ 17 в-Ьку, къ эпох^& вестфаль- 
•скаго мира, освобожденхя Нидерландовъ отъ испавскаго вла- 
дычества и изгнашя Стюартовъ изъ Англш. Такимъ обра- 
зомъ, политическая и дипломатическая исторхя протестантизма 
даже въ Германхи кончается не 1665 г. А жонорхя религгозной 
реформащи кончается годомъ аугсбургскаго сейма и аугсбург- 
"Скаго испов-Ьданхя, т. е. 1530 г. 

Бецольдъ — добрый н-Ьмецъ и добрый протестантъ и не 
щадитъ поэтому темныхъ красокъ при изображенш враговъ 
-его нацюнальности или религш, какъ, напр., Карла У или 
-Филиппа П; зато для н'Ьмцевъ, особенно протестантовъ, Бе- 
дольдъ не находитъ достаточныхъ похвалъ, съ какимъ-то 
умилешемъ говоритъ про вещиувовсе, казалось бы, непохваль- 
ныя, какъ, напр., склонность Лютера или Фердинанда, брата 
Карла У, къ выпивк-Ь; Георгъ Фрундсбергъ въ глазахъ 
Бецольда „достойный уважешя вождь" (с. 31): не за то ли, 
что, идя походомъ на Римъ, припасъ веревку пов-Ьсить папу? 
{с. 30). Реформащя, какъ изв-Ьстно, была спасена отъ гибели, 
между прочимъ, гЪмъ, что въ р-Ьшительную минуту Морицъ 
герцогъ саксонск1Й, доселе в-Ьрный сподвижникъ императора 
Карла У, неожиданно измЪнилъ ему и перептелъ на сторону 
-его враговъ. Въ своихъ д-Ьйствхяхъ Морицъ не руководился 
какими-либо возвышенными религхозными (онъ былъ индиф- 
«ферентенъ къ религхи) или нащональными (онъ готовъ былъ 
подчиниться турецкому султану) целями, а стремился только 
къ расширешю личнаго своего могущества, какъ и множество 
другихъ германскихъ князей. Бецольдъ все это знаетъ, но 
изм'Ьна Морица спасла реформащю, и Бецольдъ сравниваетъ 
его съ Армин1емъ, кеяземъ херусковъ (ее. 376 и 377). По- 
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литическую же безнравотвенность Морица онъ объясняете 
развращающикъ влхяшемъ Карла Л^, его испавцевъ и 
итальянцевъ. 

Таковы симпат1и Бецольда и его антипатш. Эта тендед- 
щозность, однако, ке доводить его до замалчивашя или иска> 
жетя фактовъ. Бецольдъ признаетъ (ее. 192, 197 и 198, 
что общеетвенная нраветвенноеть понизилаеь при появлевш 
реформащи и что реформированеыя чаети Гермаиш „одичали'^ 
(и вееьма понятно, почему: учете о ненужности добрых^ 
д-Ьлъ и освобожденхе отъ духовной власти католическаго клир& 
сказались тотчаеъ, а повышеше личнаго релишознаго чувства 
и чувства личной за себя ответственности могло отозваться на 
нравственности только впосл'Ьдствш). Не скрываетъ Бецольдъ и 
того, что протестантское духовенство тотчаеъ же попало въ 
полную зависимость не только къ князьямъ, но и къ дворян- 
ству (на с. 230 указанъ случай обращен1я д-Ьтей пастора въ. 
крепостные; въ другомъ м^стЬ сообщается о казни пастора^ 
помещикомъ). Не замолчанъ фактъ крестьянскихъ возсташи 
на защиту католичества (наряду съ возсташями сектантскаго 
харг^тера) при введеаш реформащи въ разныхъ странахъ, 
Однимъ изъ главныхъ стимуловъ реформащи было желаше 
князей и дворянства захватить церковныя имущества, чего^и 
Бецольдъ не отрицаетъ. Наконецъ, Бецольдъ говоритъ о 
двоеженстве Филиппа Гессенскаго, совершенномъ съ письмен- 
наго соглас1я (хотя бы и вынужденнаго) Лютера, который 
пытался даже оправдать это двоеженство; фактъ этотъ зло- 
радно указывался еще Боссюэтомъ въ 17 вЬке, причемъ Бос* 
сюэтъ не отказалъ себе въ удовольствш перепечатать всЬ 
относяпцеся къ д^лу документы. Бецольдъ могъ бы замолчать 
фактъ, какъ несущественный, ноне д^лаетъ этого. Н. У. 

О. Кюльпе. Введен1е въ философ1Ю. Пер. съ немецкаго подъ 
редакщой П. Б. Струве и съ библюграфическими дополне- 
шями Я. Н. Колубовскаго. С.-Петербургъ. 1901 г. Издаще 
О. Н. Поповой. 

Есть два рода „введенхй" въ ту или другую науку ила 
кругъ наукъ, Одаи желаютъ дать надлежащее руководство 
для начинающихъ, раскрыть главный проблемы науки и от- 
м'Ьтить ихъ р'Ьшен1е съ точки 3]р}ьнгя автора^ причемъ о суще- 
ствованги другихъ взглядовъ читатель узнаетъ только слу- 
чайно, доводы же оторонниковъ этихъ другихъ взглядовъ из- 
лагаются только съ целью опровержешя ихъ. Другой типъ 
„введенхй" стремится выйти изъ узкаго круга лпчныхъ убе^ 
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ждвн1Й автора и окннуть взоромъ, насколько возможно объ- 
ективнымъ, всю науку, въ ея прошломъ и настоящемъ, изло- 
жить по возможности во^ существующш направлешя и при 
разбор-Ь ихъ- отрвм{[ться не столько къ доказательству пред- 
почтительности того направлешя, которое разд^ляетъ самъ ав- 
торъ, сколько къуказашюслабыхъ м'Ьстъ каждаго направлешя. 
Короче говоря, „введешя" перваго рода отличаются субъек- 
тивностью (даже тенденщозностью) и излагаютъ предметъ ай 
ргоЪапйит и ай ^е^'и^;ап(^ит; „введешя" же второго рода 
стремятся къ объективности и излагаютъ предметъ ай паг- 
гапйшп. 

Въ философскихъ наукахъ, гд'Ь всегда существовало и 
существуетъ множество самыхъ разнообразньгхъ направлешй, 
ГД'Ь борьба направлешй никогда не прекращается, но не пра- 
водитъ къ вытЬснешю одного направлешя другимъ, а всЪ они 
продолжаютъ существовать параллельно, — т-Ьмъ бол'Ье неиз- 
бежно появлеше обоихъ типовъ „введвн1Й" въ философхю. 
Едва ли можно сомн-Ьваться, что предпочтеше сд-Ьдусгь отда- 
вать второму типу: если произведензя перваго рода скорее 
могутъ пробудить мысль и породить интересъ къ философш, 
обладаютъ единствомъ основного воззр^шя и чаще, ч^мъ вто- 
рыя, отличаются живостью, яркостью и силой изложешя, вы- 
текающей изъ силы личнаго уб'Ьждешя, то вторыя даютъ 
больше действительной подготовки въ смысле ознакомлешя 
съ существующими учешями, спещальной терминологхей и 
борьбой направлешй въ прошломъ и настоящемъ. Къ пер- 
вому типу принадлежитъ „Введеше въ философш" Паульсена 
(руссшй переводъ появился въ 1899 г.), ко второму — „Введе- 
те въ философш '^ Кюльпе, нами разбираемое. 

Кюльпе начинаетъ книгу съ исторш попытокъ дать „Вве- 
дете въ философхю", первая изъ которыхъ относится еще къ 
1727 г. Зат-Ьмъ, въ глав-Ь I разбирается: „Понятхе о раздЪ- 
ленш философ1и". Объяснивъ происхождеше слова филосо- 
ф1я, перечисливъ попытки определить это понятхе (со вре- 
менъ Сократа до нашихъ дней) и указавъ, что все ташя по- 
пытки не вполне удовлетворительны, Кюльпе обещаетъ въ 
конце книги дать свое определеше науки, а пока переходитъ 
къ разделенш науки и, какъ и раньше, даетъ очеркъ попы- 
токъ разделешя философхи, начиная съ Платона впредь до 
Гербарта, выражаетъ свое несогласхе съ ними, предлагаетъ свое 
разделеше философскихъ дисциплинъ на общгя (метафизика» 
теорхя познашя и логика) и спецгальныя (философхя природы^ 
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\ ■*. ^а.".''ыхз1 заи:раал:бнш. совмг&стно и 
-гг^тхинЕГЬ 3^ зс-хаспг метафязнки:, та- 
Е-ггтТ э^ Э'^ластз геот)1л: 1пояная1я а: въ обла- 
сти: з[а~з: э ^айстз-^н^о^ггз. гто ^у -^::;ая^ ^асть казги, самая 
^■агоггзяггал гго ^^гаг':•73'' 2с^е;с:нарг;1 з^ .э^т:п: зообще очень 
со::ег)жаге-1ьасл: книгз. Пл^югген^е :^ень осторожное я объек- 
тюное: Кх1-1ьл:е ^ го-гька зе ^тназжзается. а яаггротивъ от- 
30 лгат^ о^Еень эсгптгоа^зе ]^ото опг^н^'З азлагаемъАХЬ наггравле- 
з1л:. 30. у:^азызал зласыл: огсоояж Еажл:аго жзъ жихъ, не пы- 
тается заая^ать олзо зз'ь зш^Гз ^птателх^ за •сал:ч:изая слабый 
стсоозы этогг» залт-ааде^тт.т л: хреязггщества другжхъ напра- 
влен1л:. Хзтя, койеч:зо, агрп тге-ргтг выясняется^ на1Г[:>шс^ръ, что 
аат :ръ отзссатся къ сил'раггуа.тлзм:^ меззе отргщательно, ч^мъ 
къ матесгалязму. а въ осл:аст!1 те:р^^: ио-гнашя всего бохЬе 
расгголожезъ къ нратитггзму* ^•- ^отазъ невольнаго да и не- 
избоГЕнаго О'^за^тже^я сзо^гхъ ззглядовъ^ конечно, ничего 
нельзя 1П1"§ть. разъ азторъ не стрем:1ггся навязать ихъ чи- 
тателю, а старается быть канъ можно бол^е объективнымъ. 

Въ глав\& 1Л* и посл^лзел Кютьле пытается самъ по- 
строить ОЕгрехолезхе фнлософха, доказвсваеть несостоятельность 
вся?:аго прямого олрех&ленхя: ехняственное возможное опре- 
Д'^леше— это косвенное, по ц^лямъ. Ц^лей у философш три: 
1) научная вы^^аботка м1росозерцан1я: 2) изсл^доваше пред- 
ггосылокъ всякой науки; 3) подготовка новыхъ спегцальныхъ 
наурсъ и спещально научныхъ познанхй. 

Каждый параграфъ снабженъ богатыми библ1ографичв- 
скими данными, не только по иностранной литературе, но и по 
])]^сской (составлено Я. Н. Колубовскнмъ). Переводъ очень хо- 
рогпъ и ясепъ. Н. У. 

А, Фот-Фрикть. Итальянское искусство въ эпоху Возрождетя. 
М()С1.па. Изд. К. Т. Солдатенкова. Ч. 1—1891 г., 11—1895, 
И1 — 1898 и IV— 1901 гг. ЦЬна воЬхъ 4 частей 8 руб. 

11пдя»пя ()олдат(»нкона болЕэШею част110 академическаго ха- 
рак'п^рл, |){мс41гп11тыл на пн11ма1ае людой науки. Само собою 
рниумЬо1ч«л — орпптяльнымь анторамъ пли переводчпкамъ та- 
ки\»» трудом ь ириходпгси затрачиватг. массу времени и энер- 
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Г111, часто разрабатБгвая сырые матерхалы самостоятельн^о. 
Такой характеръ носить на себ-Ь и трудъ г. фонъ-Фрикенъ. 
Изучая итальянское искусство въ эпоху Возрожденхя, авторъ, 
очевидно, обосновывалъ свои выводы на детальномъ знаком- 
-ств-Ь не только съ бюграфхями художниковъ и исторхей ихъ 
времени, но и съ ихъ трудами, пос-Ьщая хранилища искусства 
отдаленнейшей эпохи. И авторъ съ честью вышелъ изъ ла- 
биринтовъ этихъ галлерей, храмовъ и дворцовъ, знакомя чи- 
л'ателя съ живыми достов'Ьрными памятниками искусства* 

„Возрождеше искусства въ Италхи, какъ и всякое истори- 
ческое явлеше, нельзя разбирать отд'Ьльно, уединяя его отъ 
<5обыт1Й, предшествовавшихъ ему, находящихся съ нимъ въ 
т'Ъсной связи, споообныхъ потому пояснить и вм'Ьст'Ь опре- 
д'Ьлить его значеше". 

Историческая событая, предшествующая эпох-Ь Возрождешя, 
разсмотр'Ьны авторомъ во всЬхъ существенныхъ и полезныхъ 
для д-^ли деталяхъ, благодаря чему каждая изъ изложенныхъ 
въ книг-Ь школъ не оторвана отъ д-Ьйствительности, а креп- 
кими нитями связана со всей исторхей въ эволюц1и. Изучивъ 
исторш культуры западныхъ архйцевъ, именно грековъ, у 
которыхъ впоследствш учились римляне, авторъ переходитъ 
къ изучешю культуры серхй семитическихъ народовъ (халдео- 
вавилонянъ, ассирхянъ и египтянъ), устанавливая такимъ 
юбразомъ две струи цивилизацхи, различныя какъ по своимъ 
-бытовымъ особенноотямъ и философскичъ началамъ, такъ и по 
характеру искусства. 

„У азхатскихъ народовъ,— говоритъ авторъ на 13 стран, 
своего труда — живопись и скульптура не освобождаются отъ 
архитектуры и всего чаще играютъ въ ней роль орнамента. 
Изобразите льныя искусства выражаютъ личныя чувства, инди- 
видуальныя стороны жизни человека, которыя никогда не по- 
лучили большого развит1я въ гражданскомъ устройстве азхат- 
скихъ народовъ. Совершенно противоположное мы видимъ въ 
мхре эллиническомъ, где отделеше живописи и скульптуры 
ютъ архитектуры и свободная поза изображаемыхъ людей есть 
следствхе освобождешя личности. Результатомъ этого стесне- 
Н1Я человека у аз1атскихъ народовъ было также и то, что въ 
лскусстве ассирхянъ и халдео-вавилонянъ звери изобража- 
.лись натуральнее и лучше, чемъ люди". 

Начавъ первую часть, своего труда изложешемъ истор1и 
архйцевъ и семитическихъ народовъ,^ авторъ проследилъ 
влхяше [этихъ двухъ исторхй на искусство первыхъ христханъ. 



9;»-) 



^,. ^ с^лгия итальянскихъ ком:- 

. . .л.чости, авторъ разсматрн- 

. ..а II гражданской свободы въ 

* . 1:^оаихъ вл1яшв на искусство 

....■ шальянскаго живописца Воз- 

— У^* родившагося въ 1240 году 

X. часть своего труда колоссальной 

.ь: :и Бл1ян1в вго на эпоху втальян- 

..гг->-Фрикенъ начинаетъ обзоромъ эпохи 

.^лд1л1, ставя во глав'Ь флорентшской 

^, ^. ^спшчо Гирландайо. Выд^ливъ зат-Ьм-ь 

I 1^.1^и, авторъ разсматриваетъ умбрхй- 

.. ..ч,л иадуанокую и феррарскую школы а 

. ..V .V. а усгановленхя власти Медичи во Флоренщи . 

^ . » .иV^^Iдена тремъ колоссальнымъ фигурамъ 

» ч.^^л. Микель-Анджелло Буонарроти, Рафаэль- 

, ...и у изъ колористовъ флорентхйской школы 

^, .. ^ л;,кО. Въ наше время почти на всЬхъ европей- 

. ч V *ц\ ■>. не исключая и нашего родного, появилисъ 

. .4 с с1^и^ посвященныя троимъ вышеупомянутымъ 

^*х 1ч\чч\'гва; третью книгу труда г. фонъ-Фрикенъ- 

^ ^, , . > 1 1ач\шемъ къ списку этой большой коллекц1и, 

^„^ V ч х^ ^* оудуш;1й историкъ, можетъ быть, создастъ 

N4 V ч^^;^ и всестороннш трудъ по исторхи искусства. 

; V ч%ч 1СЧоши" четвертой книги авторъ разсматриваемаго 

-.,ч » -'^ V^* иодводитъ резюме своему труду, еще разъ под- 

.. . ч • ^ч*-< \чмОк*1я, благопр1ятствуюш,1я искусству, и разсматри- 

.чЧ.ч чч'^^'^» ирепятствуюш,1я его росту и расцвЪту. Свою 

лч^ ч> ^''^ ч^нкончимъ выдержкой изъ этого „Заключешя"'^ 

уч .ч"^ч4чх ^'А^ илтему мн-Ьнш, не безполезна и для русскаго- 

^кк НчЧ11л^ к^ремя уже невозможно писать исторхю какого- 
^ ,,ч^ нл^^н^^» упуская изъ вида памятники его искусства; она 
уV^^'^^■^ учмоюаить намъ гораздо полшЬе его моральное со- 
^ч^^нич ск ^^^дь его идей, его стремлешя, его творчесшя силы 
.V \\А*чЧсь иV^'^V>ж^1тельн'Ье степень его умственнаго развит1я, 
ч^^ы ои^ ичч^ниые подвиги. Ц-Ълые народы, давно угасппе, 
VI ь Кчччч^ычи ио сохранилось никакихъ памятниковъ лите- 
1'Л»\|.*ы и ^^и^дого другого, кромЪ произведешй изобразитель-^ 
ц;^1ч^ иок\осгии» поодЬ изучешя посл-Ьднихъ, снова воскресли 
»1<ч илч^ь» \ч^ |»оЬми особенностями ихъ нравственнаго разви* 
»У4 и маи^р^4^Дьннго состояшя^Ч В. Б, 
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Д-рь Фридрихь Диттесь. Критическ1е этюды о нравственной 
философы СпинозЫу Лейбница и Канта. Переводъ съ премирован- 
наго эторого н^мецкаго изданхя подъ редакц. О, Грузенберш, 
Спб. 1901. 

За пос:гЬдн1в годы ореди русокихъ ученыхъ, публициотов'Ь. 
и различнаго оттенка „теоретиковъ" наблюдается очень инте- 
ресное явлеше— небывалый интересъкъфилософш и, въ частно- 
сти, къ вопросамъ о нравственности, и мы съ особеннымъ 
удовольствхемъ прив-Ьтствуемъ появленхе каждой книги и бро- 
шюры по этимъ вопросамъ. Критическхй этюдъ д-ра Диттеса, 
посвященный нравственнымъ воззр-Ьнаямъ Спинозы, Лейбница, 
и Канта, изъ числа именно такихъ книгь. Дерево дчикъ, 
въ предисловш, рекомендуетъ трудъ д-ра Диттеса литературно 
ивложеннымъ и научно осв'Ьщающимъ затронутыя темы. Яс- 
ность изложен1я предмета, ум'Ьлость выбора цитатъ изъ тру- 
довъ трехъ поименованныхъ мыслителей и удачная харак- 
теристика лхъ — говорятъ за это. 

„Мы нашли, что Спиноза и Кантъ тотчасъ же, въ перво- 
начальныхъ пунктахъ учен1Й о свобод'Ь, расходятся другь съ 
другомъ, первый — ^признавая лишь одинъ д-Ьйствующхй прин- 
ципъ— естественную необходимость, послЬдшй — устанавливая 
строгое равдич1в между природой и свободой. Лейбницъ же 
стоитъ относительно базиса своего ученхя о свобод-Ь реши- 
тельно на сторон'Ь Канта, утверждая, въ противоположность 
Спиноз-Ь, наряду съ физической и моральную необходимость'^. 
Такую связь возстанавливаетъ д-ръ Диттеоъ между тремя 
яркими представителями учешй о нравственности. Приведен- 
ная цитата можетъ послужить также хорошей характеристи- 
кой плана критическихъ этюдовъ автора; разсматривая мхро- 
созерцанхе каждаго изъ поименованныхъ мыслителей въ от- 
дельности, авторъ, въ конц-Ь концовъ, приводитъ разно- 
образныя мхросозерцашя къ одному центру. 

В. Б. 
Л. Максимовь. Что сделано по истор1И семьи? Очеркъ совре- 
меннаго положен1я вопроса о первобытныхъ формахъ семьи 
и брака. Москва. 1901. Издаше В. Линдъ и Д. Байкова. 

Небольшая книжечка г. Максимова не претендуетъ на> 
оригинальное, самостоятельное отношеюе къ такому сложному 
и очень мало изследованному вопросу, какъ вопросъ о при- 
митивныхъ формахъ брака. Она даетъ только краткое, но 
очень связно и цельно составленное резюме т^хъ главн-Ьй- 
шихъ научныхъ положенхй по трактуемому вопросу, которыя 



1836 ВЪСТНИКЪ ВСЕМ1РН0Й ИСТ0Р1И. 

установлены уже н'Ькоторыми учеными. Авторъ не могъ, ко» 
ыечно, остаться совершенно безпристрастнымъ ко всЬмъ из* 
^иагаемымъ имъ учетямъ, такъ какъ и самая крайняя сте- 
пень объективизма необходимо предполагаетъ въ себ-Ь неко- 
торую долю часто субъективнаго элемента. Т^бмъ бол^е это 
должно было проявиться въ вопрос'Ь о первобытныхъ фор- 
махъ половыхъ отношешй, относительно котораго нельзя, ка- 
лкется, найти и двухъ такихъ теорхй, которыя, будучи сходны 
между собой въ общихъ чертахъ, не расходились бы зато и 
довольно значительно въ деталяхъ и мелочахъ. Собственно 
говоря, единственно прочно установившимся цоложешемъ въ 
этой области сл-Ьдуетъ признать только мн-Ьте. что самой 
первобытной формой половыхъ отношешй является отнюдь не 
<зовременная индивидуальная, патрхархальная семья, а, напро- 
тивъ, самое безпорядочное см-Ьшенхе половъ, выработавшееся 
въ связи съ постепенной исторической эволюц1ей въ совре- 
менную форму брака, причемъ матрхархатъ предшеотвовалъ 
патраархату. То, что теперь называется проституцхей, пред- 
ставляло собой въ прошломъ исторхи соотв-Ьтственно такой 
точк-Ь зр-Ьнхя настолько же законное и естественное, насколько 
п религ1озно-свяп];енное явлеше. 

Авторъ брошюры довольно близко примыкаетъ къ такой 
постановк'Ь вопроса. С. Семеновъ. 

Т, А, Мартемьяновъ. {Рустикъ). Городъ Болховъ. Орловской 
губерн1И (всторическо-бытовые очерки). Орелъ. 1897 г. 

Исторхя г. Волхова, какъ и всЬхъ почти „градовъ и ве- 
сей" русской земли, распадается на два перюда: легендарный 
и достовгьрныщ сообразно этимъ двумъ перходамъ суш;ествуютъ 
и дв-Ь историческхя школы. 

„Въ оффищальныхъ и полуоффищальныхъ источникахъ, — 
говоритъ авторъ на стр. 8 своего труда, — преобладаетъ уче- 
Н1е первой. Мы принадлежимъ къ посл'Ьдователямъ второй 
школы и считаемъ своимъ долгомъ оод-Ьйствовать, по м^р-Ь 
нашихъ силъ, освобождешю вопроса отъ наноснаго псевдо- 
историческаго хлама, которымъ засорили его приверженцы 
легенды, а также выяснешю несостоятельности доводовъ по- 
юл-Ьднихъ". 

На посл'Ьдующихъ страницахъ книги, авторъ, путемъ по- 
лемики съ историками Татищевымъ, Пясецкимъ, Ратынскимъ 
и др., старается доказать неосновательность ихъ легендъ, 
ставя на м-Ьст-Ь не научныхъ заключенхй и вымысловъ своихъ 
предшественниковъ собственные выводы на основаши досто- 
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в7Ь]рна%о. Въ сл'Ьдующихъ зат^мъ главахъ книги авторъ изла- 
гаетъ исторш г. Волхова по перюдамъ, начиная съ „До-смут- 
ной эпохи" и доходя поол-Ьдовательно до дней опубликоваш*г 
труда (1897 г.). Въ этихъ главахъ читатель, заинтересовав- 
Ш1ЙСЯ болховской стариной, найдетъ не мало любопытнаго. 
Наприм'Ьръ, стяжавшая себ-Ь печальную репутащю Крымская 
кампангя, оказывается, протекла также небезразлично и для 
г. Волхова. 

Въ глав^ У1П книги авторъ касается торговли и промы- 
оловъ г. Волхова. Кожевенное производство, какъоказываетсЯу. 
издавна дроцв^тало въ промышленномъ мхр'Ь болховитянъ» 
Им']^ возможность, благодаря м-Ьстнымъ услов1ямъ, доставлять, 
на рынокъ прекрасно выделанные товары, болховскхе завод- 
чики получили казенные заказы для армш, что увеличила 
число существовавшихъ заводовъ; за этотъ перходъ насчиты- 
валось отъ 60 до 60 заводовъ, съ 600 — 700 рабочихъ. Но 
вотъ, пов-Ьствуетъ авторъ: „Н'Ькоторые, разжир-Ьвшхе на ка- 
зенныхъ хл^Ьбахъ, заводчики пустились въ отчаянное плутов- 
ство, подсовывая въ казну, вм-Ьсто своего хорошаго, плохой 
чужегородшЗ товаръ, сдавая коневыя за говяжьи кожи и т. п- 
Въ тяжелую крымскую войну эти своего рода „патрюты" въ 
особенности прославились всяческимъ надувательствомъ и 
умудрились, будто бы, даже подделывать картонъ подъ кожу, 
который преблагополучно сдавался казн-Ь". 

Остановившись несколько дольше на этой интересной стра- 
ничке изъ исторш нашего купечества въ прошломъ, мы должны 
сказать, что въ книге г. Мартемьянова есть и еще интерес- 
ныя главы: „Йросвещеше" и „Вытовые очерки". Содержан1а 
первой изъ этихъ главъ лишшй разъ подтверждаетъ намъ — 
какими трудными путями распространялась грамотность на 
Руси въ былое, слава Вогу, невозвратное время. Вторая глава,^ 
сама по себе, скорее предметъ бытописателя-беллетриста, 
нейсели историка, все же мы находимъ со стороны автора 
попытку занести на скрижали исторхи штрихи и изъ этой 
области. Наблюдете и изучеше бытовыхъ пережитковъ прош- 
•наго — интересная задача, это какъ разъ и является той не^ 
безполезной попыткой, на оонованш еще сохранившихся въ- 
народе оотатковъ прошлаго, заглянуть въ это прошлое, не- 
удаляясь отъ почвы достовернаго. 

В. Б. 
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Нонкурсъ на соатавлете проекта памятника Николаю Ва- 
сильевичу Гоголю въ МосквЪ. 

«' 

Комитетъ по сооружетю въ Москве памятника Николаю 
^Васильввичу Гоголю объявляетъ конкурсъ на составлеше 
проекта этого памятника на сл'Ьдующихъ услов1Яхъ: 

1. Памятникъ долженъ представлять бронзовое изваяше 
Николая Васильевича Гоголя въ сидячемъ положенш, въ 
костюм-Ь времени жизни писателя, пом-Ьщенное на пьедестал-Ь, 
соотв'Ьтствующемъ действительной оботановк-Ь того м-Ьста, ко- 
торое предназначено для постановки памятника. 

2. Памятникъ, обращенный лицевой стороной на Знаменку, 
предполагается поставить на Арбатской площади, въ той ея 
части, которая примыкаетъ къ оконечности Пречистенскаго 
бульвара въ небольшомъ сквер-Ь, представляющемъ прямое 
продолженхе бульвара, отъ котораго окверъ будетъ отд-Ьдяться 
иродолжешемъ Малаго Афанасьевскаго переулка. 

3. М'Ьсто это обозначено буквою А на планЬ Арбатской 
ллощади. Какъ этотъ планъ, такъ и восемь фототишй, пред- 
ставляющихъ панораму площади, лица, желающ1в участво- 
вать въ конкурсЬ, могутъ получать у члена Комитета А. Е. 
Носа (Москва, Шереметевскхй переулокъ, 2). 

4. Форма и разм-Ьры памятника предоставляются усмо- 
'гр-Ънхю составителя проекта, йо проектъ долженъ быть ори- 
гинальнымъ, а не подражашемъ сущеотвующимъ памятникамъ. 
Никакихъ аллегорическихъ фигуръ въ проект-Ь памятника не 
допускается; равнымъ образомъ не допускаются и барельефныя 
и горельефныя изображенхя по сторонамъ памятника. Про- 
чзтота и естественность замысла, ясность выраженхя мысли, 
изящество и художественность очертанхй признаются главнымъ 
условхемъ задачи. 

б. Матерхалы, предназначаемые для памятника и окру- 
жающей площадку сквера р'Ьшетки съ мачтами для фонарей 
электрическаго осв-Ьщешя, суть граниты, порфиръ и бронза. 

6. Проекты должны быть представлены въ моделяхъ изъ 
гипса или воска въ размйр-Ь */д натуральной величины, съ 
объяснительною запискою и подробною сметою полной сто- 
имости всЬхъ работъ, необходимыхъ для сооруженхя всего 
памятника съ соотв'Ьтствующимъ оборудовашемъ сквера. 



-^. 
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7. Стоимость памятника опред-Ьдяется въ девяносто ты- 
сячъ рублей (90.000 руб.). 

8. Къ участш въ конкурсе допускаются всЬ желаюш;1в 
руссше подданные. 

9. с а. проекты памятника, которые будутъ признаны Ко- 
митетомъ наибол-Ье удовлетворительно разр-Ьшившими задачу 
настоящаго конкурса, составители получаютъ премш: за 
проектъ, признанный первымъ — 1500 руб., признанный вто- 
рымъ — 1000 руб. и признанный третьимъ— -500 руб. Вс^ три 
премированные проекта поступаютъ въ собственность Коми- 
тета; не удостоенные же премхи возвращаются предотавившимъ 
ихъ по предъявлеши роописки въ принятхи проекта на 
конку рсъ. 

10. Если Комитетъ признаетъ нужнымъ ирхобр-Ьсти въ 
собственность не удостоенные премш проекты, то онъ прх- 
обр-Ьтаетъ таковые за ц'Ьну по соглашешю съ авторомъ 
проекта. 

11. Если комитетъ признаетъ возможнымъ произвести со- 
оружете памятника по одному изъ представленныхъ проектовъ 
съ изм'Ьневхемъ проекта по указанхю Комитета иди же безъ 
всякаго изм'Ьнешя, то онъ поручаетъ автору проекта соору- 
жен1е памятника вполн'Ь за девяносто тысячъ рублей. 

12. Срокъ представленхя проектовъ въ здате Московской 
Городской Думы (Воскресенская площадь) истекаетъ 30 де- 
кабря 1901 г. въ 12 ч. дня. 

13. На каждой модели, пояснительной записк-Ь и см-Ьт-Ь 
долженъ быть выставленъ девизъ или знакъ и подъ таковымъ 
же дёвизомъ или знакомъ должны быть представлены въ на- 
глухо заклеенныхъ и^^и запечатанныхъ пакетахъ званхе, имя, 
фамид1я и адресъ составителя. 

14. Обсуждеше представленныхъ проектовъ производится 
Комитетомъ по сооруженш въ Москв'Ь памятника Николаю 
Васильевичу Гоголю не позже 16 февраля 1902 г. 

1^. ВсЬ представленные проекты съ обозначешемъ при- 
сужденныхъ премхй и авторовъ ихъ выставляются для публич- 
наго обозр'Ьшя, начиная съ 21 февраля по 21 апреля 1902 г. 
По закрытш выставки проекты, не удостоенные премш, воз- 
вращаются ихъ авторамъ, какъ сказано выше въ статье 9 
этихъ правилъ. 

Объявляя настоящ1Й конкурсъ, Комитетъ считаетъ долгомъ 
присовокупить, что въ настоящее время сумма поотупнвшихъ 
ложертвоватй составляетъ по нарицательной ц%нЪ процент- 
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ныхъ бумагъ 90,500 руб., что по курсу дня С':кгтак1явт^ 
около 87 тысячъ рублей, что эта сумма недостаточна на г.с^ 
крытхе расходовъ по стоимости сооружешя опред^енной в^^ 
90 тысячъ рублей и расходов-ь на прем1п (3,000 руб.) п прочее, 
сопряженные съ окончашем-ь всего д^ла. Поэтому пожергво- 
вав1Я принимаются и въ настоящее время и будутъ пржни* 
маться впредь до открытхя памятника въ Московской Город- 
ской Управ-б и у казначея Андрея Евдокимовича Носа. 
(Москва, Шереметевсшй береулокъ, 2, квартира ^ 15), ко* 
торому РСомитетъ просить также возвратить разосланные нмъ 
и еще не во'зврашеннне подписные листы вм^Бст^ съ пожер 
твовашями, если таковыя поступили по подписнымъ лиетам-ь^ 



Редакторъ-издатель С. С. Сухонинъ« 



Къ ев'Ьд'Ьшю гг. подпиечиковъ: 

1) Подписавшхеся на журналъ черезъ книжные магазины — съ 
своими жалобами на неисправность доставки, а также съ зайвле- 
н1ям» о переМ'кн'Ь адреса благоволятъ обращаться непосредственно 
въ редакц1ю — Петербургъ, Миллюннал, }4- 

Книжные магазины только передают^ тдписныя деньги вь 
редакщю и не принимаютъ никакого г/частгя въ жспе- 
дицш щ риала. 

2) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленш 
почтамта, направляются въ контору редакц1и не позже, какъ по 
по л у чеши следующей книжки журнала. 

3) При заявленхяхъ о неполучеши книжки журнала, о церем'Ьн'Ь 
адреса и при высылк* дополнительныхъ взносовъ по разсрочк* 
ПОДПИСНОЕ платы, необходимо прилагать печатный адресъ, по которому 
высылается журналъ въ текущемъ году, или сообщать его коп1ю. 

Не соодщающ1е своего печатнаго адреса затруднлютъ наве- 
дете нужныхъ спраеокъ и этимъ замедляютъ исполненге 
своихъ просъбъ, 

4) При каждомъ заявлен1и о перем-Ьн-Ь адреса сл'Ьдуетъ прит 
лагать 40 коп. почтовыми марками. 

5) Пе;рем'Ьна адреса должна быть получена въ контор* ре 
дакц1и не позже 1-го числа каждаго месяца, чтобы ближайша| 
книга журнала была направлена по новому адресу. 

6) Лица, обращаюпцяся съ разными запросами въ контору реда^ 
ц1и, благоволятъ прилагать почтовый бланки или марки для отв-Ьт! 

Къ ов'Ьд'Ьнш авторовъ статей: 

1) Редакц1я открыта для объясненШ въ 1юн4. пол* и август* 
искл:очительно по средамъ и четвергамъ, кром* праздничныхъ дней, 
отъ 4 до 5 час. дня. 

2) На отв'Ьтъ редакщи по поводу присланной статьи, а также 
на случай 1юзвращен1я рукописи должны быть приложены марки. 

3) Заявлен1я объ отд1зльныхъ оттискахъ должны быть делаемы 
одновременно со сдачею рукописи въ редакцхю. 

4) За статьи безъ обозначен1я гонорара таковой назначается 
по усмотрен!!© редакщи. 

5) Уплата гонорара производится исключительно по напеча- 
тан!» статьи. 

6) Вс* переводный статьи и сочинешя считаются полной 
собственностью редакщи, если не последовало особаго соглашен1я. 

Отъ конторы редакцш: 

Всгь г/платы гонорара , по счетамъ и т. п. производятся еже- 
дневно, кромп) праздииковъ, между ху и 20 числомъ каждаго мгъсяца, въ 
конторп> редакцш (Миллгонная, ^4)* ^^^^ду часомъ и четырьмя дня. 

1\онтора открыта елеедневно, кролиь 
7(раздниковъ, отъ 1^лщс^до4 час. для. 
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